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Avrupa Insan Haklar

Sozlesmesi’nin 35. Yih

Avrupa Konseyi tiyeligi, salt tist diizeydeki yoneticiler ve Disisleri
gorevlilerince yiiriitiilecek tiirden biirokratik bir iliski degildiv Insan
Haklar1 Sozlesmesi, yargt bagimsizhigindan savunma hakkinin
ayrintilaring, siyasal ve sendikal ozgiirliiklerden kisi dokunulmazligina
kadar, cagdas yasamin vazgecilmez giivencelerini tamimlamaktadr.

GUNEY DINC Izmir Barosu Avukatlarindan

insan haklar1 konusundaki
' uluslararasi stzlesmelere yonel-
tilen en &énemli elestiriler, dene-
tim ve giivence yetersizligi tize-
rinde toplanmaktadir. Insan
haklarinin yasatilip gelistirilme-
si, cok yonlil bir uygarlik soru-
nudur. Uluslararasi yasam kosul-
larindaki farkhiliklar, hukuksal
kavramlarda goriis ve uygulama
birliginin kurulmasim geciktir-
mektedir. Insan haklar1 denince,
ilk amimsanan, savunmasiz kisi-
lere yoneltilen igkence ve kotil
davranig savlar1 olmaktadir. Ger-
cekten, yilgi ve kitlesel kiyimla-
rin yayginlastigi, iskencenin ola-
gan sorgulama ve cezalandirma
yontemleri arasmna girdigi top-
lumlarda, insan varhgmin say-
ginhigindan s6z edilemez. Boyle-
sine olumsuzluklar, cagimizin
demokratiklesme siirecinde be-
lirleyici yeri olan insan haklari-
nin daha genis boyutlarda uygu-
lanmasim engellemektedir. Oz-
giin bir bilim dali durumuna ge-
len insan haklarinin serpilip ce-
sitlenmesi, insanligin evrimi ile
dogrudan baglantilidir. Ekono-
mik celiskilerden kaynaklanan i¢
ve dis etkenler nedeniyle uygar-
Iigin tadini ¢ikaramayan ulusla-

rin ¢ogunlukta oldugu diinya-
mizda, Birlesmis Milletler Insan
Haklarn Bildirgesi’nde a¢ilan ya-
ralar, sasirtict gelmemelidir,
Avrupa Konseyi’nin girigimleri
ile otuz bes yil énce imzalanan
“Insan Haklarini ve Temel Oz-
giirhiikleri Korumaya lliskin S6z-
lesme”, uygulamada daha basa-
ril sonuclar verdi. Avrupa ulus-
larinin siyasal ve ekonomik dii-
zeyleri, biiyiik ayrimlar goster-
meyen insan dokusu, saptanan
kurallara goreceli bir canlilik ka-
zandirdi. Avrupa Konseyi’nin,
“Birlesik Avrupa” amacin ger-
ceklestirmeye yonelen ¢alismala-
n, 6zellikle kisi ve devlet iliski-
lerinin ele alindif kamu huku-
ku alaninda yogunlasti. Konsey
ttyeligine katilmanin ve bu bag-
lantiy1 siirdiirmenin 6n kosulu,
Kurulus S6zlesmesi’nin 3. mad-
desinde su tiimce ile 6zetlendi:

“Avrupa Konseyi’nin her iiye-
si, hukukun tistiinligiini ve ege-
menligi altindaki tiim Kkisilerin
insan haklarindan ve temel 6z-
giirlitklerden yararlanma ilkele-
rini kabul eder”

Avrupa’nmn biitiinlesmesinde
hukuk birlifgine éncelik veren gi-

risimin, hukuka yabanci diisen
etkenlerle yipratilip, uluslarara-
s1 gerginliklerin tuzagina takil-
mamasi igin, Kurulus Sozlesme-
si’nin birinci maddesinde, “Ulu-
sal savunma ile ilgili konularin,
Avrupa Konseyi'nin yetkileri
icersine girmedigi.”” belirtildi. Si-
vil bir kurulus olarak dogan
Konsey'e gercek kimligini kazan-
diran belge, toplulugun anayasa-
s1 konumundaki, Insan Haklar
Sozlesmesi oldu.

Avrupa Konseyi iiyeligi, salt
tist diizeydeki yoneticiler ve di-
sisleri gorevlilerince yiiriitiilecek
tiirden biirokratik bir iliski degil-
dir. Insan Haklar1 Sézlesmesi,
yargi1 bagimsizhgindan savunma
hakkinin ayrintilarma, siyasal ve
sendikal dzgiirlitklerden kisi do-
kunulmazligina kadar, cagdas
yasamin vazgecilmez giivencele-
rini tanimlamaktadir. Insanmin
nesnel ve diisiinsel varhginin esit-
lik icinde gelismesini éngdren so-
mut Slciitler koymustur. Uyeli-
gin getirdigi yiikiimliliikler, di-
sa doniik baglantilar goriiniimii-
nii tagisa bile, 6ziinde, devletle-
rin kendi uluslarina Kkarsi
gerceklestirmeyi tistlendikleri i¢-
sel gérevlerdir. Bunlarin iiye iil-

kelerin yurtdaslarinca bilinip tar-
tisilmasi, onlarin en dogal hak-
laridir. Halkin istemli (iradeli)
katilimi olmadan ¢ogulcu ve 6z-
giirlitkeil yasam diizeyine varila-
mayacag gibi, bu temel izerin-
de gelismesi ongoriilen Konsey
ilkeleri ile uyum kurulamaz.

Her giin yeni 6zgiirliik arayis-
lar1 igine giren Avrupa’nin yalin
kisileri, toplulugun demokrasi
anlayis: ile bagdasmayan gelis-
meleri, kendi haklarim gerilete-
cek davranislar olarak nitele-
mektedir. Kuskularin genelles-
mesi, siyasal partileri, giderek
hiikiimetleri yonlendiren kitlesel
denetime doniismektedir. Bu yet-
kinlige ulasan toplumlarda, se-
cimle yonetime gelenlerin, ka-
muoyunun yargilariyla gelisme-
si, kolayca géze alinamamakta-
dir. Insan haklarinin en 6nemli
giivencesi, demokratik kamu-
oyudur.

ULUSLARARASI DENETIM
ORGANLARI

Insan Haklari Soézlesmesi,
uluslararas: denetim organlarini
da birlikte getirdi. Bunlar, S6z-
lesme’ye katilan iilkelerin birer
temsilcisinin gérev yaptig1, Insan
Haklar1 Komisyonu ve Insan
Haklar1 Mahkemesi’dir. Sozles-
me’nin 23. ve 46. maddeleri, iiye
iilkelerde insan haklarina aykiri
uygulamalardan yakinan *..her
gercek kisi ile hitkiimet disi ku-
rulus veya insan topluluklari-
na..”” bu organlara basvuru ola-
nagim tamyor. 1954 yilindan,
1984 sonuna kadar, Insan Hak-
lar1 Komisyonu’na sunulan 11295
bagvurunun 10566’s1 incelenip
karara baglanmistir. Avrupa In-
san Haklar1 Mahkemesi, 1960
-1984 yillari iginde 93 davayi so-

nuglandirmustir.

Bireysel yakinmalarin Insan
Haklar: Komisyonu’nda ve daha
sonra da Insan Haklari Mahke-
mesi'nde goriigiilebilmesi igin, il-
gili devletlerin, bu organlarin in-
celeme ve yargilama yetkilerini
benimsemesi gerekiyor. Konsey*
in 21 iiyesinden, Kibris, Malta,
Yunanistan ve Tiirkiye disinda
kalan iilkeler, Komisyon’un yet-
kisini kabul etmis bulunuyorlar.
Insan Haklar1 Mahkemesi’nin
yargi denetimini benimsemeyen
Konsey iiyeleri ise, yalniz Malta
ve Tirkiye'dir. Bu goriintim d-
siindiriictidiir. Tirkiye’nin Av-
rupa Konseyi ile iligkilerinde,
baslangictan beri gozlenen bii-
yiik eksikligi budur.

- Avrupa hukukunun ortak il-
kelerini saptamak, Konsey ¢alis-
malarinin yogunlastifn alandir.
Uye iilkeler, anayasalarindan
baslayarak, hukuksal diizenle-
melerini, bu kurallar dogrultu-
sunda yenilemektedir, Yasalarin
ve i¢ hukuk uygulamalarinin si-
nandii uluslararasi mahkeme-
nin yarg yetkisi disinda kalmak,
Tiirkiye {izerinde odaklasan siya-
sal tartismalarin temel nedenle-
ri arasindadir. Uye devletlerin
birbirlerine yonelttikleri elestiri-
lerin Bakanlar Komitesi ve Da-
misma Meclisi gibi siyasal organ-
larda ve Insan Haklar1 Komisyo-
nu’'nda incelenmesi i¢in, bireysel
yakinmalarda oldugu gibi, 6n
izine gerek bulunmuyor. Konsey
iyeligi, karsihikl siyasal deneti-
mi de birlikte getiriliyor. Yerel
uygulamalarm, Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi’nin yargisal
denetimi disinda birakilmasi, bu
olaylardan kaynaklanan sézles-
meye aykirilik savlarnin, dogru-
dan siyasal organlarda tartisil-

masina neden oluyor. .

Yirmi bes yillik adaletli uygu-
lamalar ile uluslararas: saygimn-
lik kazanan Avrupa insan Hak-
lar1 Mahkemesi’nin kararlarina
biiyiik 6nem verilmektedir. Dev-
letler, yenik diigeceklerini baglan-
gicta gordiikleri uyusmaziiklar
¢6zmek igin, davacilarin hakl is-
temlerini yerine getirmekte, ge-
r:‘ljciyorsa yasalarim degistirmek-
tedir.

TURKIYE DE...

Tirkiye adina F. Goletiklit>
niin de gorev yaptifn 21 yargig-
tan olusan mahkeme ifyeleri, de-
megler verip, siyasal tartismala-
ra katilmamakta, hukuksal go-
riislerini kararlariyla agiklamak-
tadir. Tiirkiye’nin, Mahkeme’'nin
yargi yetkisini tanimamasina
karsin, Arif Kog, Liitfii Pakelli,
Abdiilbaki Oztiirk adli gurbetci-
lerimizin Federal Almanya’ya,
yurttagimiz Bekir Balkandal’nin
esi Sohair Balkandali’nin Ingil-
tere’ye karsi actig1 davalar sonu-
cunda verilen kararlar, Avrupa
hukukunun gelisimine Snemli
katkilar sunmustur. Ne var ki,
Tirkiye’de yasayanlar, bu ola-
naktan yoksundur. .

Kuruldugu yildan beri iiyesi
oldugumuz Avrupa Konseyi ile
Tiirkiye'nin iliskileri {iizerinde
¢ok s6z ediliyor, ama konu {ize-
rinde hi¢ durulmuyor. Siyasal
elestirilerin geriletilmesi, tartis-
malarin hukuksal diizeyde gelis-
tirilmesi ve topluluk ilkelerinin
yasalarimiza yansimasi igin,
Tiirkiye de, 6teki on dokuz iilke-
nin yaptif1 gibi, kesinlesmis yarg:
kararlarini ve yasalarini, Avrupa
Insan Haklari Mahkemesi’nin
()j'arglsal denetimine agabilmeli-

ir.




