Konak Alani, bu isareti bekleyen

DEMOKRASiLERDE biylk bir koro gibi dnce tek sesle

o yankilanir, ardindan yorum ve

“Oliim cezasi buna hikiimlii olan OLUM CEZASI soylesiler ba§lard1. Kalabfs\l!k
kimsenin asilmasi suretiyle yavag yavag dagilirken, ipin
OLMAMALI ucunda tim hcreleriyle kasilip

hayatinin izalesidir.

6lim cezasi, hikiimlinin mensup oldugu

din ve mezhebin hususi ginlerinde infaz GUNEY DINC

olunamaz.

Gebe kadinlar dogurmadik¢a, akil hastahigina tutu-
lanlar iyilesmedikge, 6lim cezasi infaz olunamaz.

Oliim cezasi, hikimli hakkindaki kararin Yargitay-ca
onanmasi ve Turkiye Blyuk Millet Meclisi'nce infazina
karar verilmesinden sonra gizli sekilde ve tizlkte
belirtilen esaslar dahilinde infaz olunur.

Askeri suglardan dolayi, asker kisiler hakkinda verilen
0lim cezalarinin infazina iliskin hikimler sakhdir."

647 Sayilli Cezalann infazi Hakkinda Kanun'un 2.
Maddesi.

1-CELLAT VE OcU

Eskiden 6lim cezalari, "ibreti alem" olsun diye agikta
uygulanirdi. Cocuklugumdan animsarim, Konak Alani'nda
adam asarlardi. Aksamdustu, Sarikigla ile Saatkulesi
arasinda Ucayakli sehpanin kuruldugunu gdrenler,
bilirlerdi ki, sabaha kars! birisi sallandi-rilacakti.

Bu isin de meraklilar vardi. idam sabahlari kent erken
uyanirdi. Saat 24.00'e dogru alanda kalabalik toplanmaya
baslardi. Bayramyeri'nden, ikigesmelik'ten, Basmane'den
Konak'a inen yollarda, onceki idamlari sdyleserek gelen
ucerli - begerli gruplar gérulardd. Hava iliksa, hele bir de
mehtap varsa, izleyiciler daha ¢ok olurdu. Birisi asilacagi
zaman, gezginci esnafa gun dogardi. Boyoz, c¢orek,
kaynamis yumurta, simit satanlar, mevsimine gdére
salepgi, limonataci ya da bozacilar kalabalidin arasinda
dolanir dururlardi. Kapali tramvay duradina sirtini verip
sira sira dizilen kokoreggilerin basi hic bos kalmazdi.
Mangala disen yag damlalari cizirdarken, bitin alani
duman ve kizarmis barsak kokulari sarardi.

Sabaha dogru alan yukuni ahp gerilim doruguna
varmigken, Milli Kutiphane'nin yanindaki cezaevinden
gelen yolun basinda bir dalgalanma gérilirdi. Idamlik,
¢ogu zaman yaka paca suriklenerek cikarilirdi sehpaya.
Bas! dik ylruyenler, iskemleyi kendi ayagiyla devirenler
ise, yillarca yigit kisiler olarak anilirlardi. infaza dogru,
asilacak adamin son kalp vuruslarini isitmek istercesine
herkes susar, koskoca alan sessizlige gémulirdi. Derken
art arda U¢ ses duyulurdu; devrilen iskemle, kirilan boyun
kemiginin tok catirtisi, kopurip hemen kisilan bir
haykiris...

titreyen adamin, élmek igcin daha
en az bir saat kivranmasi gerekirdi. Sabah,
islerine gitmek Uzere Kargiyaka'dan vapurla
gelenler, kusmuk, sidik ve bulasik kagitlarla vicik vicik
alanin ortasindaki sehpanin altinda, gégsindeki 6lim
fermaniyla, asilan adamin korkuyu donduran goézleriyle
karsilasirlardi.

Asilan kisinin ¢cabuk dlmesi i¢in, disme nedeniyle ipin
gerilisi sirasinda, boyun omurgasindaki hyoid kemiginin
hemen kirlmasi  gerekiyormus. Egder bu kemik
kirlamamigsa, 6lim daha uzun zaman alan, bogulma
sonucuna kaliyormus. ip kopmalari, ¢ok sik rastlanan
olaylarmis. Emektar bir sofér anlatmist;; hastaneye
goturdlirken  jandarmalarin  elinden  kurtulan  idam
hikimlist taksisine binmis. "Muisteri olarak geldi,
Basmane garajina goétirdim, inerken parasini da 6dedi.
Beni ne ilgilendirir 6lim kagag oldugu.." diyordu. Adamin
niyeti ilk otoblise binip oralardan uzaklagsmakmis. Bir
kamyoncu gazetedeki resminden taniyinca karakola
haber vermis. Biraz sonra gelen jandarmalar, kalkmak
Uzere olan otobusten indirip gotirmuasler adami. Haftasi
dolmadan da asmislar.

Sofér, "Hi¢ idam mahkimuna benzemiyordu. Efendi
goérinimi  vardi. Bdyle birinin cinayet Isleyecegini
sanmiyorum" demisti. Tanidik pirisi asilacagindan, infaza
o da gitmig. Tam (¢ kez kopmus yagh ip. ilk iki diiglste,
aglayarak celladin ayaklarina kapanip, "6éldirmeyin beni,
ben katil degilim" diye yalvariyormus. ipin Ggiinci
kopusunda, artik yalvaracak gici kalmamig, duistigu
yerde hirlayip yatiyormus. Kaldinm tasina carpan
kafasindan kan siziyormus. Cellat bakmis ki kopa kopa
iyice kisalan ¢urlk iple bu is olmayacak, birakmis adami
ip aramaya ¢ikmig. Yarim saat sonra Kigla'dan getirdikleri
ham urgani kivirip baglamislar yerine. ki kisi baygin yatan
adami kucaklayip boynunu ipe gecirmisler ama, yagsiz
kaln ilmik yeterince sikmiyormus. Boyle biraksalar,
sabaha kadar 6lmez, azar azar inlermis. Deneyimli cellat,
sarilmig adamin beline, vurmus yere tekmeyi, ikisi birden
ipin ucunda saat sarkaci gibi, bir 6ne bir arkaya,
baglamiglar sallanmaya. iste o zaman boynu kirlmis da,
o6lumu kolaylanmis.

Emektar sofér, "can bu bey, cabuk c¢ikmiyor ki,"
diyordu. "Bir tavuk kesecek olsan, elinde bigcagi gérince,
basliyor kacmaya. Yakalayinca, ¢irpinisindan
zaptedemiyorsun. Kanatlarini yere gerip iki ayaginla
Ustine basmalisin ki, bosta kalan bir elinle kafasini tutup,
otekiyle bicagi vurasin. Kafasi koptuktan son-



ra da bir sire debelenip duruyor. Koskoca, karili canl

insan, daha kolay 6lecek degil ya/'

Olim cezasl, hig estetigi bulunmayan bir olay. insanin
seckinligiyle temelden celisen, ilkel bir uygulama. Cirkin,
pis ve igreng bir aliskanlik. insanlik tarihi birbiriyle atbasi
giden siyasal cinayetler, iskence ve idamlarla 6rilmus.
Evliya Celebi, bir gegitte izledigi XVII. yizyihn tunli celladi

Kara Ali'yi s6yle anlatiyor:

"Bazularini  sivayip, tigi
atestabini (ates gibi sicak ki-
licini) kemendine bendeddp,
sair igkence edecek aletlerini
kemerine asip, el ve ayak
kiracak  baltalari  iki  yanina
takistirip, sair yamaklari dahi
aletleri ile kemerlerini susleyip
yalinkilic merdana cimbis ederek
gegerler ki, neuzibillah hig birinin
cehresinde nur kalmamig zehir
ademlerdir."

Osmanlilar, "..genel mezarlklara
katillerin, hirsizlarin gémdilmesine
ses c¢lkarmamiglar da, para
karsiligr can almayi meslek edinen
kisilerle ayni topraklar altinda
komsuluga izin vermemisler.
Onlarin mezarhgini bile
kendilerinden  ayri  tutmuslar."
Cellatlar, Eyip'te Karyagdi
bayirinin arkalarinda, birbasina,
Uzeri yazisiz, dort koseli kufegi
taglarinin bulundugu "Cellat Me-
zarhginda buIU§mugiar.(1)

Cellatlar ve igkenceciler, her
doénemde, yasadiklari toplumlarin
goruntiide en onursuz gorevlerini
ustlenen kigiler. Cagimizin
iskencecileri de gegitlere katilsalar,
kemerlerine sigdirmayacaklar
elektronik ve mekanik aygitlarini
arkalarindan gelen kamyonlarla
tasimalari gerekecek. Onlarin
géruntileri de Kara Ali'den daha
"nurlu” olmayacak. iskencecileri bir
yana birakirsak, cellat, yasalardan

baslayip daragacinda noktalanan 'kamu adina adam
oldurme’ surrecinin son halkasi. Donlsl olmayan bir
yerde. Ona gelinceye kadar, her sey bitmis oluyor.
islevsel konumu, kullandigr araglardan farkh degil.

Eger insanlar, 6lim cezasinin, toplumsal korunma igin
zorunlu olduguna inansaydilar, cellatlar el Gstinde

tutarlardi.  Tipki

savastan utkuyla dénen askerleri

kucakladiklari gibi. Ya da en azindan, isini pek sev-
meseler bile, diglamayi disinmedikleri kasaba gos-
terdikleri anlayigla yaklagirlardi.

Olim cezasi, gagdisi kalmis bir baskidir. Korkunun
kurumlagmasidir. 'Cellat/; c¢ocuklarin '6cl' 6ykuleriyle

buyuttldugld doénemde,

yetiskinleri tutsakliga kosul-

landiran korkunun simgesidir. Osmanoglu, énemli

=

glnlerde kement, satir, ¢en-
gel, balta, kerpeten, burgu,
cekicle donattigi cellatbasini;
carmih, kazik, makara, sifre
gibi daha nice oldirici
gereglerle pesine taktigi
yamaklariyla bosuna mi do-
lastinrdi sokaklarda? Bu yilgi
kervaninin  yureklere saldigi
korku, gelecekte suc¢ is-
leyebilecek  kisilerin  hangi
yaptinmlarla karsilasacaklarini
gérmelerinden kaynak-
lanmiyordu. insanlar Grkitiip
sindiren  duygu, hi¢ sug
islemedikleri  halde, guniln
birinde derisi usturayla yu-
zllecek  kafalarina, ateste
kizillagtirilan demir tasin givi-
lenecegdi olasihidiydi. Cellatta
somutlasan korku, toplumsal
glvensizligin ta kendisiydi...

Cellat, bir sasirtmacaydi. En
gorkemli déneminde bile,
dldurdcu silahlariyla caka

satarken, zavalli bir masaydi.

Hig kusku yok ki, bu gercegi

kendisi de biliyordu, kurbanlari
da. Celladin kigiliginde
asagilanan, mezarliktan
kovulan olgu, 6lim cezasinin
kendisiydi. Gegmisteki zora
dayali uygulamalara bakarak,
kimse kalkip ta bir zamanlar,
toplumlarin 6lim cezasini be-
nimsedigini séylememeli. in-
sanlar, éldurmeyi ceza olarak,

hi¢, ama hi¢ benimsemediler. Savaslarda 6lmemek igin
oldurduler. Kendilerine ve yakinlarina saldiranlardan 6¢
aldilar. Krallar/ padisahlar, egemenliklerine yol agmak igin,
karsitlarinin boynunu vurdular. Bunlarin higbirisi ceza
degildi. Ya dogal icglddlerin durtisu, ya da kaba guce da-
yanan denetimsiz saldirganliklardi. Celladin karsisinda,
"..ferman padisahindir.." diyenler olmussa, bu ne bir saygi

s6zcuguydu, ne katiim, ne de benimseme...

Seceneksizligin, gi¢suzligin getirdigi boyun egisti.



2- OLDURMEK ¢OzUM DEGILDIR

Olim cezasl, ¢aglar boyunca iizerinde ¢ok konusulup
tartisilan bir konu. Yalniz hukukgular degil, bilim
+adamlari, sanatgilar, 6lim cezasinin yararsiz ve insan
varhginin sayginhgiyla bagdasmayan ilkel bir yaptinm
oldugu dislncesinde birlesiyorlar. Uluslarin  blyik
cogunlugu, kamu adina adam o6ldirmeyi, sevimsiz
cagrnisimlar yaratan ilkel bir uygulama olarak tarihe
gomduler. Kimi tutucu politikacilarsa, yeni olusumlara
kuskuyla yaklagiyorlar. Sayilari azalmakla birlikte bugln
bazi ulkelerde 6lim cezasi uygulaniyorsa, bunun tek bir
nedeni var. Binyillar 6ncesinden gelen aliskanhgi
strdirmek. Oyle bir aligkanhk ki, cezalandirmadan
beklenen ¢ok yonli amaglarinin hi¢ birini icermedigi gibi,
toplumun gli¢sizligund ve segeneksizligini haykiryor.
Bazi agir suglar karsisinda yol yontem Uretememenin
yilginligina kapilan siyasal yetke, sugluyu yok ederek
sorumluluklarindan siyrilmaya calisiyor. Son ¢6zimde
devlet, siddete siddetle karsilik veriyor. Hem de suglu
belledigi kisinin yontemleriyle.

Oldiiriilen kisi igin yokluk mutlaktir. Onun yeniden
yasama donmesi beklenemeyecegine goére, insani yok
etmek bir ceza olabilir mi? insan varligini sona erdirmenin
toplumsal yararindan sdz edenler, "kisisel Og", giderek
"toplumsal  6¢" ve  “caydiricihk®  gerekgelerine
yaslaniyorlar. Acgik sdylemek gerekirse, bunlarin timu
sagmaliktir. Olim cezasinin varhidi suglari azaltmadig
gibi, kaldirlmasi da bu yaptinma baglanan eylemleri
cogaltmayacaktir. Buna karsilik, nerede 6lim cezasi
varsa, orada devlet terérinin boy atmasi kaginilmazdir.
insanlarin esenligini amaglayan gagdas toplum, ilkelligi ve
siddeti kurumlastiramaz. Siddeti siddetle yenmenin kural
oldugu yerde, toplumsal uzlasma saglanamaz.

Olim cezas, aslinda gok yalin bir olay. Amaci, yéntemi
ve sonucu, insani yok etme eyleminde butunlegiyor.
Kendilerine yetki verilen bazi insanlar, sug igleyen bir
bagska kisiyi, kamu adina oldurmeyi kararlastinp bu
yarglyl uygulamaya koyuyorlar. O zaman, su sorunun
yanitini bulmak gerekiyor. Kamu adina da olsa, insanlarin
yasamina son vermek, kime, ne yarar sagliyor?

Bu soru kargisinda ilk animsananlar, siyasal Ustin-
IGgina askeri gice ve siddete dayandiran monarsiler
oluyor. Gegmiste oldugu gibi giniimiizde de, gogulculugu
ve dusunce cesitliligini benimsemeyen baskici yonetimler,
karsitlarina yasama hakki tanimiyorlar. Onlar, iktidarlarini
surdirmek icin, uluslariyla savasiyorlar. "Cezalandirma"
ad altinda, karsitlarini yok ediyorlar. "Siyasal sug¢" denilen
olay, cesitli gérinidmler altinda ortaya ¢ikmasina karsin,
binyillar boyu temel niteligini, dedismeden korumustur.
Avrupa'da yakinlarini kiligtan gegiren Ortagag krallarinin,
Anadolu'da kardeslerini bogdurtan Osmanli beylerinin tek
amaglari vardi. Gunin birinde iktidara aday

cikacak karsitlarini 6énceden temizleyerek rahat soluk
almak. iktidari degistirmeyi tasarlayacak egemen siniflari
seceneksiz birakmak. Oldiriilenlerin suglari neydi? Onlar
icin ¢ok seyler sdylendi. Yabancilarla anlastiklari, kurulu
diizene baskaldirdiklari, ihanet icinde olduklari ya da tanri
tanimaz dinsizlerin halki aldattiklari savlandi. Gergekte
onlarin tek sucglan yardi. Yasamak ve varliklaryla
hikimdarin  korkulu dulgler gérmesine neden olmak.
idam, soylu meclislerinin, yiksek mahkemelerin
kararlarina, seyhulislam fetvalarina, hikimdarin
denetimsiz buyruklarina dayansa da, herkes biliyordu ki,
ortada ne bir sug vardi, ne de suglu. Bugiin de, ne denli
"korkung" suglar yiklenirse yuklensin, Sili'de Allende'nin,
Pakistan'da Butto'nun, Iran'da yiizlerce Sah yanlisinin
gercekten sug isledikleri igin oldurildiklerine kimse
inanmamaktadir. Gorinti ve kurgu ne olursa olsun,
dinya kamuoyu,, siyasal amagli idamlarin, dipediz
siyasal cinayetler oldugunu cok iyi biliyor.

Olim cezasi, sug igleme egilimindeki Kisileri Grkitip
caydinyor mu? Camus, bu soruyu soyle yanithyor:

"Bilinmeyen bir katili yildirmak savinda olan bu ceza,
daha belirli birgcok canavari kendi icgudisine ka-
vusturmus bulunmaktadir. Madem ki en acimasiz ce-
zalarimizi bile olasi hesaplarla hakli gostermek nok-
tasindayiz, hi¢ kusku duymayalim, hizmeti geri cevrilmis
yuzlerce kisiden hi¢c degilse biri, giyotinin kendisinde
uyandirdigi kanh guduleri bagka yoldan doyuracaktir.”

Yani siddet, kendi ivmesinde buyuyip gelisecektir.
Camus, en agir suglunun eylemini de asarak esi go-
rilmedik bir iskenceye doénisen o6lum cezasinin top-
lumsal etkilerini asagidaki timcelerle vurguluyor:

"idam, siiphesiz dehset verici bir ceza, maddi ve
manevi bir iskencedir ama, 6rnek olma bakimindan ahlak
bozmadan baska highir etkiye sahip degildir. idam
cezalandirmaktir ama, o6rnek olma bakimindan higbir
onleyici roli yoktur.... Toplama kampinin hapishaneden
farkli olmasi kadar, idam cezasi da yasamdan yoksun
kilinmaktan farklidir. Kugkusuz o iglenen cinayeti aritmetik
olarak Odeten bagka bir cinayettir. Ancak, éldirme ile
idam arasinda tam bir esdegerlilik yoktur. Birgok yasa
Onceden tasarlanan sugu, salt 6fkeyle islenen sugtan ¢ok
daha agir hikimlere baglamistir. Peki ama idam cezasi,
hicbir suclunun en miuthis cinayetinin bile boyutlarina
erisemedigi 6nceden tasarlanan suglarin en basinda
geleni degilse nedir? Bu iki 6lim arasinda egdegerlilik
olmasi igin idam cezasinin, kurbanini muthis bir élimle
ortadan kaldiracagini dnceden bildirmis ve o andan sonra
onu aylarca iskence altinda tutmus bulunan bir caniyi
cezalandirmasi gerekirdi." Olim cezasi ile cinayetleri
karsilastiran Camus, ¢ok hakli olarak, "Bdylesine muthis
bir caniye kisiler arasinda rastlanmamaktadir" diyor.(z)

Oliim cezalarinin caydirici olabilmesi igin, topluluk



o6ninde uygulanmasi gerekiyordu. Koparilan kafanin,
fiskiran kanin, sikilan bogazin igren¢ goéruntisu izle-
yenleri sindirecek, onlarin, benzer suglar islemelerini
onleyecekti. Eger suglu bir bagska yerde o6ldiriimusse,
Osmanl cellatlar bal tulumu iginde bagkente getirdikleri
kesik basi bir singa gegcirip sokaklarda dolastirirlardi.
Kullar gérsiin de, sadrazamlarini, vezirlerini bile béylesine
rezil eden hinkarin ne denli gl¢li ve acimasiz oldugunu
anlasinlar diye...

Korku toplumu, idamlarla, savaslarla, hoyrat¢a akitilan
kanla beslenmistir. XV. yizyillda ".yarin dudagindan

umutsuz bir yagsami surdirmektense, 6limiu yegleyenler
cok olmustur. Yine de, italyan yasasinin yasamboyu
hapis kurallarini, 6lim cezasi bigiminde uyarlamak,
Osmanli gelenegdini surdurmenin otesinde, 6zensiz ve
toplamci  bir yaklagsimdi. Hukuk teknigi agisindan,
dengesiz ve adaletsiz bir dizenlemeydi. Sonraki yillarda
da, sug tdrlerini ¢ogaltip yaptinmlari agirlastirmak, ceza
politikalarinin ana ilkesi oldu.

iki biyik savas geciren XX. ylzyil insani, artik baris
kosullarinda da cesetler (zerinden atlayip, kanli
sokaklarda dolagmak istemiyordu. Agikta uygulanan 6lim

gayri.." tum varliklarin paylasimindan séz eden Seyh cezalarinin utang ve tiksinti veren gorinim, toplumsal
Bedrettin'in muritlerinden Borkluce Mustafa'nin  tepkilere yol agiyordu. Kimi tlkeler 61im

Karaburun'un Cehennem Bogazi'nda koparilan kanl cezasini bisbitin kaldirirken,
basi, at sirtinda Ayasulug ' bu yetkinlige ulasamayanlar,
diizltklerinde dolastinldiysa, bu infazlari  cezaevlerinin  6lum
bir rastlanti degildi. Selguk hicrelerine  ¢cekmek zorunda

ovasindaki verimli topraklarin,
padisahin ve onun mulk verdigi

kaldilar. Gelisen teknolojiyi en
igrenc  amaglarla  kullanip,

beylerin mal oldugu gozler
oniine seriliyor, bu olguya karsi
¢itkan  buyruk  tanimazlarin
acimasizca yok  edilecegi
duyuruluyordu. Olim cezasi
caydirmak icin degil,
baskalarinin  yasamlari  pa-
hasina, toplumu sindirmek igin
uygulaniyordu.

Eski litalyan Ceza Yasasi
dilimize uyarlanip bazi degi-
sikliklerle Turk Ceza Yasasi
olunca, Adalet Bakanhgi 1927
yihinda Majno'nun unli Ceza
Hukuku kitabinin ~ Tarkge'sini
yayimladi. Uygulayicilara yol
géstermek amaciyla dilimize
cevrilen kitapta, Italya'da hangi
suclara 6lum cezasi verildigini
arastirmak isteyenler, tg¢ kalin
cildin yapraklari arasinda bos
yere dolanip durdular. Kaynak
yasada 6lum cezasi yoktu. Bu
sasirtici celiski, dénemin
basarili Adalet Bakani Mahmut
Esat Bozkurt'u da tedirgin etmis
olmal ki, kitabin 6nsézinde, asagidaki aciklamaya gerek
duymus:

"Ceza kanunumuzun aslina gére yapilan degisimler
arasinda, 6zellikle Italya'da uygulanan miiebbet hapsi
munferit (yasam boyu hicre hapsi) yerine idam cezasinin
konmasi ve bir de irticaa karsl sedit bazi maddeler
belirtilebilir.. Su ciheti de kaydedelim ki, bizim
kanunumuzun yayimindan sonra, italyan Ceza Kanunu,
idam cezasini yeniden kabul etmistir. "®

Suglunun, yasam boyu tek basina hiicrede tutulmasi,
kuskusuz en agir yaptirnmlardan birisi. Boylesine

N

Te.-

o

‘elektrikli sandalye’, 'gaz odalar'
gibi, acisiz ve kansiz 6lim yoén-
A temleri  uygulamakla  bdbar-
‘r lenenler oldu. Oysa, highir
ﬂa teknoloji, insan  6ldirmenin
utancini  6rtmeye yetmiyordu.
‘L insancil infaz  adi altinda
‘f sergilenen vahset, bu aligkanhgi
l surdudren toplumlarin,
}; Sokrates'e  baldiran  serbeti
sunan ¢agdan daha saygin bir
1 dizeyde olmadiklarini
gOsteriyordu. Basin ve
radyonun sagladigi yeni iletisim
olanaklariyla, idamlar, dinyanin
her koésesinde gind gunlne
yankilaninca, sokak ortasinda
adam olduarip tepkilere yol
agcmanin anlami kalmamisti.

Adalet Bakanhginin 18 Ocak
1951 gunu yaymmladigi 18
numarali genelgede,
Servetifinun dénemini
animsatan duyarh ve siirsel bir
dille, idamlarin nasil
uygulanacagi konusunda su
yontemler saptaniyordu: "infaz sirasinda her isteyenin
hazir bulunmasina ve bdylece infazin mutlak bir aleniyet
icinde cereyanina musamaha olunmasi kanun vazinin
maksadini ihlal edeceg@i suphesizdir. Mahiyeti icabi bu
cezanin her tirli heyecan ve gurultiden azade bir halde
ve mutlak bir sikdn ve itidal iginde infazi iktiza eder. Bun-
dan baska infazdan sonra cesedin halkin seyrine terk ve
teshir edilmesi de insanlik duygularini incitir, ayni
zamanda cezanin gayesi ile telif olunamaz. Cezanin fecir
vakti infazi hususunda teessis eden teamdl, bu maksadi
temine matuftur."®
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Bu timceler, Ulkemizde o6lim cezasinin, sugluyu ortadan kaldirmanin 6tesinde hicbir anlami kalmadigini
vurguluyordu. Ertesi gin nasil olsa herkesin radyo ve gazetelerden o6gdrenecegi igreng gosterinin sessizce
gegistiriimesiyle, toplumsal tepkilere ortam yaratilmamasi amaglaniyordu.

Aradan yillar gegti. Nice insan daragacinda can verdi. Siyasal énderlerin, asiimakla yok edilmedikleri gérildii. Ustelik
zamanin akigi icinde unutulup gidecek kimi politikacilarin, idamlarla nasil yuceltildidi izlendi. Olagan suglar, azalip
durulmaksizin kendi yoriingesindeki gelisimini surdirdid. Bunca deneyimden sonra, Adalet Bakanhgi, Turk Ceza
YasasI'nin yenilenip giincellestirimesi amaciyla bir "bilimsel" komisyon kurdu. YOK Universiteleri hukuk profesérlerinin
cogunlugu olusturdugu komisyonun hazirladigi 6ntasari, 1987 yilinda tartismaya agildi. "Akilcilk, 6zgurlik, hosgord,
esitlik ve hukuk devleti deg@erleriyle oruli ¢agdas hukuk biliminin aynasinda egri bigru bir iskelet gér[]n[]m[]nde.."'s'
karsimiza ¢ikan ontasari, insanhgin disladigi 6lim cezasi konusunda ne tir yenilikler getiriyordu?

Bilim insanlarindan olusan bir kurulun, gagdas gelismelerin 1s1dinda 6lim cezasinin yararlarini ve zararlarini tartisip,
gorisini inandirici gerekgelerle kamuoyuna agiklamasi gerekirdi. Tasarinin genel gerekgesine baktigimiz zaman, bu
konunun tek bir tiimceyle gegistirildigini gériiyoruz. Deniliyor ki, "Olim cezasina iligkin bulunan 57. maddenin ikinci
fikrasinda 'TBMM'nce 6lim cezasinin yerine getiriimesine karar verilmemesi halinde 6lim cezasinin miiebbet hapis
cezasina cevrilmis sayilacagi' agiklanmis ve bdylece tereddutlere sebep olan bir bosluk giderilmigtir.” *By

Ontasarinin 57. maddesinin gerekgesinde yer alan "Yeni diizenlemede, 8lim cezasi bugiinkii mevzuata uygun
bigcimde tanimlanmistir* timcesi, 'bilimsel' yaklagimin olgitlerini aydinlatiyor. Artik devamini okumaya gerek yok.
Kanayan yara, Uzerinde distnilmeye deger bile goérdlmemis, en duyarli konuda, 'béyle gelmis, bdyle gider'
aligkanhgina boyun egilmis.

Kamu guvenligi gorintusi altinda insan éldirme
yi kurumlagtiranlar, monarsilerdir. Demokrasilerde
0lim cezasi olmamali...
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