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Menemen Kaymakam Bedri ilhan Bey’in ii¢ ¢ocugu ile,
degisik zamanlarda tanigsma olanagini buldum. Kardeslerin en kiiciigli olan
Colpan Ilhan’la Karstyaka Lisesi’nde ayn1 yillarda dgrenci olduk. Kardeslerin en
biiyligii Attila Ilhan’t bir ozan olarak tamidim. Ogrencilik yillarinda siiri
severdim, ¢ok siir okurdum. O donemde Nazim Hikmet yasakli idi. Ben de bir
seyler karalamaya ¢alisirdim. Giiniin birinde Nazim Hikmet’i okudugum zaman,
carpildim kaldim. “Siir yazacaksan eger boyle yazmalisin,” dedim kendi
kendime ve bu alandan ¢ekilmem gerektigini diisiindiim. Attila Ilhan siirleriyle
beni ikinci kez sarsan ozan oldu. Arayis, cosku ve hiiziin. Bunlar1 Attila [Than’mn
inigli ¢ikisl dizelerinde, kendi duyuramadigim sesimi dinler gibi énemsedim.
Beyazit, Aksaray, Unkapani liggeninde gecen Ogrencilik yillarimda, Hali¢’in
agir kokusunu, yagmurunu, ¢amurunu ve umudunu “Sisler Bulvar1” nda buldum.

Hemsehrilik, bir ¢oklar1 i¢cin modasi ge¢mis bir kavram da
olsa, en azindan ayni kentlerde yasayan insanlarin yakinlagmalarina neden
olabiliyor. Dogma biliylime Karsiyakali’’yim. Miinir Birsel iistadimizin
biirosunda, sevgili 6gretmenim diyecegim Riyaz Kaythan’in stajyeri iken, sabah
saat 8.30°da Karsiyaka’dan kalkan vapurla Pasaport iskelesine giderdim. Attila
[lhan da o sirada “Demokrat Izmir Gazetesi” nde calisiyordu. Once vapurda
daha sonra yolda onunla s0ylesmek, dostlugunu kazanmak benim i¢in doyulmaz
bir onurdu. Sonraki yillarda Tiirkiye Is¢i Partisi’nin Izmir’deki yoneticileri
arasinda bulundum. Bu defa Attila [lhan’in Tiirkiye soluna déniik elestirilerini
ve Paris anilarin1 dinliyordum. Zaman zaman bazi diisiinsel farkliliklar i¢inde
olsak da, Attila iThan’1 hep 6diinsiiz ve kararli bir 6ncii olarak belledim.

Stajimi  bitirdigim 1961 yilinda avukath@a basladim ve
Cengiz ilhan’1 tamdim. Cengiz Ilhan, 1969- 1972 yillar1 arasinda Tiirkiye
Barolar Birligi'nin Kurucu Yonetim Kurulu iiyesi ve Baskan Yardimcisi
gorevlerinde bulunmustu. 1974-1978 yillarinda da izmir Barosu Baskani idi. O
yillarda benim Avukatliktan daha bagka ugraslarim vardi. Baro ile pek
ilgilenmezdim. Genel Kurul giinii gider, oyumu verir, donerdim. Aslinda herkes
boyle yapiyordu. “Barocular” denilen bir avug avukat arasinda yiiriitiiliityordu bu
isler. Sonradan anladim ki, bu arkadaslar gercekten baskalarinin ilgilenmedikleri
bir alanda 6zveriyle ¢alistyorlarmis. Ozellikle avukatlarin SSK’na baglanmalari,
Sosyal giivenlik kapsamina alinmasi i¢in ¢aba veriliyordu. Cengiz Ilhan bu
calismalarin i¢inde etkili bir konumdaydi. Sonunda Cengiz ilhan’m TBB
yonetiminde bulundugu yillarda ¢ikarilan Avukatlik Yasasi ile avukatlarin ¢ok
onemli olan bu eksigi giderildi, SSK kapsaminda emekli olabilmeleri sagland.
Aym yillarda ben de Tiirkiye Isci Partisi’nin Genel Yonetim Kurulu iiyesiydim.



TIP’i temsil eden karar organ, tiiziigiine gore, Genel Yonetim Kurulu’dur. Yeni
Avukatlik Yasasi, eski avukatlara ayricalikli emeklilik olanag: getirince, TIP bu
yasaya karst Anayasa Mahkemesi’'nde dava act1 ve anilan maddeler iptal edildi.
Ben de davanin agilmasi kararini verenler arasindaydim. Cok elestirilmeme
neden olan boyle bir de celigski yasamigtim.

12 Mart darbesinden sonra tutuklandim. Yil sonuna
kadar Ankara Mamak Askeri Ceza Evi'nde tutuklu kaldim. Sekiz ay sonra ilk
kez Mahkeme Oniine ¢ikarildigim 29 Aralik 1971 giinii saliverildim. Mamak
koskoca bir askeri garnizon. Cezaevi de soylendigine gore tam ortasinda. Nasil
girilip ¢ikilir, tutuklular bilmiyor. Neyse ki, saliverilenlere bir iyilik yapip hangi
yolla memleketlerine doneceklerse, terminalin kapisina kadar askeri bir aracgla
gotiiriiyorlar. Beni de bdyle ugurladilar. Tutuklularin topladiklar1 paralarla
ucakla Izmir’e donecegim. Kizilay’da Yiiksel Carsisi’nin iizerindeki eski THY
Terminali’nde Cengiz Ilhan’la karsilasinca, ikimiz de ¢ok sevindik. Ugakta yan
yana oturduk. Cengiz ilhan’in anlattiklariyla Izmir’e varmadan Izmir’i
kucaklamak benim i¢in ¢ok keyifli olmustu.

Barocu olmadigim i¢in islevsel agidan ¢ok sik
karsilasmiyorduk. O yillarda Konak’taki ishanindan bozma adliye odalarinda
giizel soylesiler yapilirdi. Cengiz Ilhan’in mesleki yorumlarini, genele doniik
anlatimlarini ve hele fikralarini dinlemek her zaman giizeldi.

Cengiz Ilhan’m Izmir Barosu Baskanligi’nmn ikinci
doneminde, Fehmi Cam’la ikimiz, Cagdas Avukatlar Grubu’nun YoOnetim
Kurulu iiye adaylari olarak katildigimiz se¢imi kazandik. Bdylece Cengiz
[Than’in sorumluluguna biz de katilmis olduk. Birlikte ¢alistik. Yonetim Kurulu
toplantilan bittikten sonra giindemin son maddesi sirasinda da ¢ok giizel saatler
gecirdik. Cengiz ilhan gerilimden, gerginlikten ¢ok cabuk olagan davranislara
gecebilen, en iddiali oldugu tartismalar1 bile kolayca tatliya baglamay1 basaran
bir iistadimizdi. Yalmz hukuku degil, insana dair her konuyu iyi bilir, dogru
yorumlar yapar ve dostlariyla paylasirdi.

Elbette Baro Bagkanligim, Barolar Birligi’ndeki
gorevlerim sirasinda da birlikte 6nemli gorevleri iistlendik, elimizden geleni
yapmaya calistik. Cengiz ilhan, uygulayict oldugu kadar bir hukuk
kuramcistydi. Oykiiciiydii. An1 yazariydi. A¢ik sdzliiydii, yerine gore isyanciydi.

Cengiz Ilhan’m hukuk ve genel toplumsal konulardaki son diisiinceleri
nelerdi ? Elimde yepyeni bir belge var. 2011 yili Nisan aymnda yayinlanan
Hukuk Diizlemi Dergisi’nin 1. sayisinda Izmir Barosu Avukatlar1 Azra Siray,
Hiiseyin Ozgiir ve Tamer Dogan’in Cengiz Ilhan’la yaptiklar1 bir sdylesi
yaymlandi. Ben de, araya bir seyler eklemeden iistad1 kendi sesinden bir kez



daha animsamak {izere bu konugsmalari aynen asagiya aktariyorum. Cengiz
[Than’a meslegimize ve yasamumiza verdigi katkilar1 nedeniyle tesekkiirlerimi,
saygilarimi, sevgilerimi sunuyorum.

Giiney Ding
CENGIZ ILHAN DiYOR KI:
* Hakimlik +
* Hukukun stiinliigi yar;Tn bagimsizlig1 gibi kavramlarin hékimlerin 'takdir
hakki bagimsizligi' olarak algifanmasi yanlistir. Tiirk hukuk devrimi pozitiftir.

* Ben Mecelle'yi Tiirkceye ¢evirdim. Orada hakimin takdir hakki sifirdir. Hicbir
alanda hakime takdir hakki vermemis. Hatta hiikmiin altina 6mek bile getirmis.
Kural1 koyuyor, 'mesela’, diyor; 6rnek veriyor, somutluyor.

Bizim hocamiz derdi ki "ben hakimlere verilen takdir hakkindan ¢ok korkarim."
Hakim hukuk kaynagi degil ki, uygulayici. Bir adamu tutuklayacak isen bunun yasal
dayanaklar1 olacak. Hukuki yorumu olacak. Genel gerekcelerle tutuklama kararinin
verilememesi gerekir. ' L S
e Osmanli'da kadilar vardi. Tanzimat'tan once, ornegin Izmir kadis1 hem idari
K@)nden gej[kyllydl hem de yarg1 yetkisine sahipti. Narh koyu\éordu mesela. Bugiin de

ira bedelinin tespiti agm sey degil mi? Bir tiir kadilik. Bunlar idari tasarruflar
olduguna gore yargi idarenin yerine geg¢iyor. Ya da karar verirken, sozlesmede
benim yerime gegiyor.

Oysa Borclar Kanununa gore hakim s6zlesmenin esasma dokunamayacaktir. Kira

tespitinde hakim, "hayir o kadar vermeyeceksin, bu kadar vereceksin" diyor, belli

%ablonlara odre karar veriliyor. Bu vetki nereden geliyor peki? Ben bunu hukuki
akimdan ¢ok zayif griiyorum.

* Hakimlik kolay bir is o.lmadggl gibi, memuriyet de degil. Yalgl bagimsizlig
denile denile bugiine gelindi. Haftada ti¢ giin durusma yapiliyor. Onceden dosya
okunmuyor. Dava uzuyor. Bir dava zamanasimina ugramigsa, bence sorumlulugu
vazifesini_yapmadig1 icin mahkemeye vereceksin. Is coklugu bunun bahanesi
olamaz. Bizim zamanimizda da is ¢oktu, simdi de is ¢ok. Bence istinaf
mahkemelerini de acilen hayata gecirmek gerekir. _ .
Kiirsii arkasina "adalet miilkiin temelidir" diye yazarsan, 6niindeki hiikiim veren kisi
kendini devletin koruyucusu_diye distintir. Devlete bu acidan bakar: boyle bir
formasyon gdstermesi gerektigini disuniir. Fikren bagimli olmaktan kurtulmasi
giictiir. Baska iilkelerde boyle bir esas yoktur. Bizde de devlet adina degil, Millet
adina karar verildiginin bilincinde olmak gerekir. Eskiden Hazine ile gayrimenkul
davalar ¢ok fazlaydi. Kararlar genelde Hazine lehine ¢ikardi. Bugiin iilkemizdeki
arazilerin yarisinin Hazine lizerinde olmasinin nedenlerinden biri budur.

_*Bir dava on yilda bitirilemiyorsa, bu nasil is? Hakimler, avukatlar bir devlet
hizmetini K@rme getiren kisiler degildir.. Adalet dagitilmasi bahse konudur. Bu
meslekte hiyerarst yoktur; elli yillik hakimle bir yillik hakimin oyu aym
degerdedir. Avukatlar i¢in de durum aynidir. Bu meslek 6zveri ister; biitlin aksaklik-
lar1 sisteme yiiklemek sorumluluktan kagmaktir.

«Isinin erbabi olan bir hukuk¢u 6niindeki dosya bin sayfa da olsa nereye
bakacagim bilir, sorunu ¢ozer. Her zaman soylityorum: Ayni hukuk kuraliyla zuliim
de yaratirsin mutluluk da. Bu da birikiminize, goriistiniize, kiiltiirtiniize baglidir.



« Avukathk

* Genel kiiltiirti, edebi derinligi, birikimi olmayan insan 1yi avukat olamaz. Ben
bazen dinliyorum bir avukati, daha konusurken vurgular1 yanlis yapiyor.
Higbirimiz vurgu dersi almadik; sanirim zamanla, birikimle olan bir sey bu.

*60'l1 -70'1 yaslarda olanlar bilir, eskiden biiyliklerimizin hepsinin bir edebi
derinligi vardi. Sinav sisteminin de bunda etkisi var. Bizim zamanimzda sozlii
sinay bile vardi. Ben biitiin sta]l\éerlerlmga anlatirim. Benim fakiilteye basladigim
1946 yilinda Istanbul Hukuk Fakiiltesime 2.000 kisi kayit yaptirdi, Dort yil
sonra mezun olanlarimizin sayisi aralarinda benim de bulundugum 50 kisiydi.

Konunun ciddiyetini anlatmak i¢in baska s6ze gerek yok..
* Tlrkiye'de lise Ogretimi ¢Okti. sa bir ¢ok sey liselerde kazanilir. Lise

)
egitimi %ﬁglﬁ olunca, gerisi gelir. (3/ donemde zaten liseye girme hakkin
kazanmak da_ biiylik olaydi. Ortaokuldan sonra eleme imtihani vardi. Her
ogrenciye 1ki hak tanmirdi. Haziran'da ve Eylil'de. u% ders vardi; birinden ka-
linca, digerlerinden de kalmis sayilirdiniz. Baska imtihana da giremezdiniz. Iki

hakta gecememisseniz bir daha liseye kabul edilemezdiniz.

*Lisede de siki bir sistem s6z konusu idi, Once sozlii imtihan, sonra olgunluk..
Olgunluk smavinda basarili olamazsamz tiniversiteye giremezdiniz. Simdi ise her
sey dort senelik tlniversite tahsiline baglanmms durumda. Elbette cok 1}/] yetismis
gengler var, ama bunun i¢in 0zel ¢aba harcamalari, kendilerini gelistirmeler

gerekiyor.
o Ceza Yargilamasi

« Iktidarlar gelip gecicidir. Ama bazi seyler kalicidir.. Ornegin sikiydonetim
mahkemelerinin eylem birligi gerekcesiyle herkesi bir davada toplamasi.
Herkesin yaptig: fiilleri tolglu halde degerlendirmek ve her eylemi kendi
cergevesinden ¢ikarmak. Hiikiimete hakaret ettigi iddia edilen bir kisiye "hayir
sen hakaret amaciyla degil, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetini 1skat etmek i¢in
hareket ediyorsun." diyorsun. Veya banka soyan bir adanm gasp fiili yerine eski
TICK.'mn 146., simdiki 309. madde hiikmiine muhalefetten yargiliyorsun,
olmaz..

*12 Mart 1971 darbesinden sonra Izmir Barosu olarak herkes isledigi suctan
yargilansin, dedik. O donemde Askeri Savcilik bir goriig yazdi. Askeri Yargitay
Genel Kurulu da karar verdi. Her samigin ciirmii ayn1 kast altinda toplandi ve
yeri geldi, demek kurmak bile TCK.'mmn 146. maddesinin ihlali olarak
degerlendirildi. Boylece ceza hukukunun bir¢ok temel kavramn ortadan
kaldirildi. Bence Tirk hukukunu asil ¢ikmaza sokan bu gibi uygulamalardir.
Bilindigi gibi bizim hukukumuz "yakin illiyefi kabul eder. "Sebep olmak" ayri
bir seydir, "islemek" ayri. "Sen Oyle bir, ortam yaratiyorsun ki, hiikiimetin
diismesine sebep oluyorsun!" mantigini bizim hukukumuz kabul etmez. Cezaya
sebep eylemlerdir, fikirler degil. Dort bin sayfa iddianame mi olur? Bizim
burada bir bassavci vardi, o soylerdi, "iddianamenin iyisi bir bucuk sayfadir"

diye.

*Bunlar hi¢ tartisilmiyor. Sanki mevzuat buna u}agunmus gibi, eylem
miusaitmis gib1 davraniliyor. Bence yanlis bu. Boyle giderse, yarin Obiir_giin
baskasi gelecek bu defa bunlar ayni isleme tabi tutulacak. Bu hukuk degildir,
engizisyondur. Bu siyasi hukuktur. Siyasallasma varsa bundan daha otes1 yok-
tur. Goziinden gozligii ¢ikariyorsun; kim gelmis, ha bu komiinisttir, bunun
y_altptl“l gasp eylemi hiikiimeti devirme amaglidir.. Bodyle sey olmaz.
'"Tesebbiisiin tesebbiisii" olmaz. Kasti1 da eylem belirler. Adamin kafasina ates



edersen, oldiirmek istiyorsundur. Obiirii niyettir, saiktir. Diirtiiyii su¢ olarak
kabul ederseniz o zaman herkesi igeri almak gerekir.

Bu konular niye tartisiimiyor?

o Sinirh Demokrasi

* Hep kendi kendimize yalan soyliiyoruz. Sinirli demokrasi var bizim
kafamizda. Tabii ki her devlet, her toplum kendini korur. Demokraside rejimin
esaslar1 lizerinde tartisma olmaz. Hi¢ kimse de bu tartismayr yapmiyor zaten.
Fransa'da yapiyorlar mi, Almanya'da yapiyorlar mi? Yapmuyorlar. Biz bugiin
hala Cumhuriyet'i tartisiyorsak, bir asir olmus, hala bunlar1 tartisiyorsak,
olmuyor iste. Rejim tartismasi yapiliyor. Bunun nesini tartisacagiz.

_* Ama eskiden de boyleydi. Halk Partisinin de bunda giinah1 var. Ne kadar
insan harcandi. Tiirkiye'de sol, kiiltiirel QlZElde Halk Partisi ile ayni %zgl_d_eydl.
Batiliyd1. Kiiltiirel yonden batiya donukti, Bu noktada Halk Partisi  ile
birlesiyordu. Buna ragmen ge¢cmiste Halk Partisi sagla isbirligi yapti..

* Biitiin darbeler sanki saga kars1 yapilmus gibi, simdi konusuyorlar. Kimse
de agzin1 acmuyor. Kaql nesil harcandi! Bu tulkenin en degerli ¢ocuklar1 ya
oldirildii, ya da hapislerde c¢iiriidii. Ben her zaman soyliyorum. Kurtulus
Savasi hakkinda, Atatiirk hakkinda yazilan biitiin kitaplari solcular yazdi. Ne-
rede yazdi? Hapishanede. Kemal Tahir, Nazim Hikmet, Hassan Izzettin
Dinamo, hepsi.

*Cok karanlik giinlerden geldi Tiirkiye. Yazik ettiler.



