
 

Cumhuriyet 2 

Đnsanlar, duygu ve düşünceleri ile 
bezendikleri kendi küçük dünyalarında 
Özgürce yasamak isterler. Toplumsal bas-
kıların, ekonomik kaynaklı ödünlerin yıp 
rattığı kişiliklerini, doğa sevgisinden ki-
tap tutkusuna kadar uzanabilen ilgilerle 
onarma yollarını ararlar. Çağın karmaşık 
dokusu içinde yorgun düşen bireylerin 
kendileri ile bütünleşebildikleri tek sığı-
nakları, özel yaşamları olabilmektedir. 

Hukuk, öteden beri özel yaşamın ko-
runmasına ilgi göstermiştir, insan Hakları 
Evrensel Bildirgesi'nin 12. maddesinde, 
Avrupa Đnsan Haklarını ve özgürlüklerini 
koruma Sözleşmesi'nin 8. maddesinde, 
özel yaşam, aile ve konut dokunulmazlık-
ları, kişinin adı, onuru ve yazışmaları, 
her tür yasa dışı karışmaların önlenmesi 
amacıyla, yasal güvence altında tutulması 
gereken değerler olarak benimsenmiştir. 
Özel yaşamın korunması gereği, devlete, 
kamu kurum ve kuruluşlarına, kişilere, 
izlenen amaç doğrultusunda önemli so-
rumluluklar yüklemiştir. Bir çok yaşatan-
ınızda, görev nedeniyle edinilen bilgilerin 
açıklanması ya büsbütün yasaklanmış ya 
da kamu güvenliği, yargısal soruşturmanın 
gereği gibi nedenlerle sınırlı bırakılmıştır. 

*** 
Özel-yaşamın korunması, temelde, 

öznel değerlere el atılmaması ilkesinden 
kaynaklanmaktadır. Oysa günümüzün 
ekonomik bağlantıları, belli bir «sağlam-
lık» olgusunun araştırılmasını zorunlu kıl-
maktadır. Bankalar, sözleşmelerine kat-
tıkları hukuksal güvencelerin yanısıra 
kredi verecekleri kişilerin gelecekteki öde- 
me gücünü saptamak amacıyla, özel araş-
tırma yapmaktadırlar. Taksitli satışlarda, 
alış-verişin boyutlarına göre, alıcının eko- 
nomik varlığı, başka borçları olup olma-
dığı, önceki edimlerini yerine getirip ge-
tirmediği gözden geçirilmektedir. Kamu 
kurumlarında ve bir kısım özel kuruluş-
larda, çalışmak üzere başvuran kişiler hak 
kında güvenlik soruşturulması yapılmakta, 
ailenin öteki kişilerine kadar uzanabilen 
ayrıntılı inceleme sonucunda bir sakıncası 
saptanamayanlar,öteki koşulları da 
elverişli ise, işe alınabilmektedirler. Bazı 
işveren örgütlerince “sakıncalı işçiler”in 
listelerinin oluşturulduğu ve bağlı 
kuruluşlara dağıtıldığı,   uzun süre çalışa- 

 

cak bir kapı bulamayan   işçiler arasında 
yaygınlaşmış bir söylenti olarak 
varlığınısürdürmektedir. 

Kimseden parasını sokağa dökmesi, 
kendisine zarar getireceğini bildiği kişilere 
iş vermesi beklenemez. Ne var ki, özel 
değerlendirmelere dayanan bu tür bilgi 
birikimleri, yarattığı sonuçlar bakımın-
dan, yaygın uygulamalara ulaşmak eğili-
mindedir. Yakın gelecekte, ülkemizde de, 
insanların yazgısının, çağdaş tekniğin 
 iletişim yumaklarını dokuyan 
bilgisayarların denetimine geçtiğini 
görürsek, buna hiç şaşmamak 
gerekecektir. 

Konu, özel yaşamdaki onursal değer-
lerin korunması ile sınırlı kalan hukuksal 
düzenlemelerin boyutlarını aşmaktadır. 
Kişinin toplumdaki yeri, ekonomik gele-
ceği, mesleksel gelişmesi, kendi dışında 
oluşan denetimsiz bilgi toplama odakları-
nın yörüngesinde bırakılamaz. Hukuk, ge-
lişen teknolojiyi, insanların mutluluğu 
doğrultusunda yönlendirmek için şimdi-
den gerekli önlemleri alabilmelidir. Bili-
şim aygıtlarına depolanan bilgiler insan 
ürünü olacağına göre, geleceğin, yenik 
düşmüş, asık yüzlü kişilerinin sorumlulu-
ğunu, çağdaş tekniğin bu görkemli veri-
lerine yükleyemeyiz. 

öznel değerlendirmelerin yanılgı payı 
büyüktür. Soruna, yasal dayanağı ile bir-
likte nesnel ölçütler getirilebilmelidir. 
Adli sicil düzeni, gelecekteki yaklaşımlara 
örnek oluşturacak öğeleri içermektedir. 
4664 Sayılı Adli Sicil Yasası'nın 2. ve 3. 
maddelerinde, kesinleşmiş cezalandırma 
kararlarının adli sicile geçirilmesi öngö-
rülmüş ve zaman içersinde doğabilecek 
değişikliklerin de işleneceği belirtilmiştir. 

 

Yasanın 19, maddesinde adli sicile iş-
nen bilgilerin açıklanması yasaklanmış-
tır. Ancak C. Savcıları,' Mahkemeler ve 
Yargıçlar bu kuruluştan bilgi edinebilmek 
tedirler. Böylece kişilik hakları, gereksiz 
elatmalardan korunmuştur. Adli Sicilde 
yanlışlık yapılır ya da yeni durumların 
işlenmesi gecikirse, Đlgilisinin başvurusu 
sonucunda, yanılgıların düzeltilmesi her 
zaman olasıdır. 

*** 
Kısa sürede yaygınlaşması beklenen 

özel bilgi odaklarının çalışmaları, şimdi-
den alınacak önlemlerle kamu denetimi 
altında tutulabilmelidir. Konuya, «ban-
kalar dilediğine kredi verir, pazarlama 
örgütleri güvendiğine mal satar, işveren-
ler gözüne kestirdiklerini işe alırlar.» gibi 
bireysel değerlendirmelerle yaklaşmak sa-
kıncalıdır. Günümüzde üretimin de, tüke-
timin de toplumsal niteliği ağır basmak-
tadır. Toplumsal ilişkiler, nesnel temel-
lere dayandırıldığı, benzer koşullardaki 
kişiler arasında eşitlik Đçersinde uygula-
nabildiği oranda sağlıklı bir gelişme izle-
nebilir. Oysa denetimsiz birimlerde top-
lanacak yanlış bilgiler, tüketiciyi olduğu 
kadar üreticiyi de yanıltabilecektir. 

Konuya, özel yaşamın korunması il-
kesinden yaklaşan, aralarında Fransa, 
Avusturya, Đspanya ve Đsviçre'nin de bu-
lunduğu birçok Batı Avrupa Ülkesi, ya-
salarını yenileyerek kişisel güvenceleri pe-
kiştirmektedirler. Fransa'da, «Bilgisayar 
— Đdari Fişler ve Özgürlüklere Đlişkin 
Yasa», 1 Ocak 1980 günü yürürlüğe gir-
miştir. Yirminci yüzyılın «Habeas Cor-
pus»u olarak nitelendirilen bu yasanın 
temel ilkesi şöyle açıklanmaktadır: 
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«Bilgisayar, yurttaşların emrinde, ge-
lişmesinde, uluslararası yardımlaşma çer-
çevesinde olmalıdır. Kişi bütünlüğüne, kişi 
haklarına, Özel yaşama, kişi özgürlük-
lerine ve kamil özgürlüklerine zarar ge-
tirmemelidir.» 
Yasa, bireylere, fişlenip fişlenmediklerini 
araştırma, fislendilerse kendileri ile ilgili 
bilgileri öğrenme ve varsa yanlışları 
düzeltme olanağını açık tutmuştur. Dev- 
letin güvenliğine.'savunmaya ve kamu gü-
venliğine ilişkin bilgiler ise, yargıç dene-
timinde olmak koşuluyla gizli tutulacak-
tır. Ayrıca ülke düzeyindeki denetimi sağ-
lamak amacıyla «Bilgisayar ve özgürlükler 
Ulusal Komisyonu» kurulmuştur. 
                           *** 

Türkiye de, bilişim konusundaki ulusal 
Ve uluslararası gelişmelere ilgi göstermeli, 
çağdaş teknolojik bulguların, temel hu-
kuk ilkelerini zorlamasına olanak verme-
melidir. GünceJ teknik ilerlemelerin dışın-
da kalmak nasıl sağlıklı bir çözüm değil-
se, ülkemizde sessizce kurulmaya başlayan 
bu yeni aygıtların toplumsal sonuçlarım 
gözardı etmek, o denli sakıncalıdır. 

Konuya, bilişimcilerin yaklaşımı da 
oldukça düşündürücüdür. 23 Haziran 1981 
günü Mexico City'de yapılan uluslararası 
toplantı sonucunda yayınlanan «Bilişim, 
Gelişme ve Barış Bildirgesinde, şu tüm-
celere yer verilmiştir; 

«Đnsan Hakları Evrensel Bildirgesi'n-
de ve uluslararası antlaşmalarda tanındığı 
biçimiyle bilgi edinme hakkı, teknik-
bilimsel evrim nedeniyle, nitelik ve nice-
lik bakımından, bunların benimsendiği 
dönemde geçerli olandan değişik bir gö-
rünüm kazanmıştır. ‘Bilgi edinme hakkı’ 
kavramını, bilişim ile sağlanan değişiklik-
lerin ışığında yeniden yorumlamak gere-
kir.» 

Uluslararası düzeyde önerilen bu «yeni 
yorum»a, tüm insanlar adına mı, yoksa 
salt bilişim aygıtlarından yararlanabilecek 
olanlar için mi, gereksinme duyulmuştur, 
«...insanların koşullarını iyileştirmek için 
görülmemiş fırsatlar yaratan, ama 
bunlarla birlikte denetlenmesi gereken 
olumsuz eğilimler içeren...» bu yeni 
olguyu değerlendirirken, özel yaşamın ko-
runmasına, kişilik haklarının yıpratıl-
mamasına özen gösterilmelidir. 

Kişi Hakkında Özel Bilgi 
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