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- siirdiiriiliirken, samklarm her
_ oturumda yineledikleri salt-
- verilme istemleri de mahke-

"~ alabilir ve hukuksal kosullar-

- mas1-yolundaki talebine,
- Tiirk hukukunda béyle bir
. yontem bulunmadigi gérii-
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Sargm ve Yagcl, Ankarae
‘DGMde tutukiu olarak yar-
. gilanmalart devam ederken’
- tutukluluk ve yargilama §ii-
relerlyle ilgili ikinci bir bag-*
vuru (164199 - 16426/90)
" daha yaptilar, Bu sirada An-
kara DGMde, say1lari otuzu,
. asan klasorlerdekl onbinler-
- ¢ sayfayl\bulan dergilerin

1994 glinli oybirligiyle aldigr TBKP ile‘ilgili karar,” - Mahkeriesi'nin *kararinds,

| 2 Sonugta Turklye de temel hak ve ozgurluklerln . belirtiliyorda. ,

- biditlert, benperibclgeve degil, ayni zamanda Anayasa Mahkemesi'nin -~ e e drek |
lan'durusmalarda okurmas: kararlari ile de kisitlanip islemez. duruma . AIHSYi ve “Yeni Bir Avru

getirilebildigi saptanm|§ oldu.‘ 2 * gismi giiglendiren hukuksal

- -temeller arasinda belirtiyor-
- mecereddediliyordu. Olusan

kantya  .gbre, ' belgelerin
- okunmas1 daha- bitkag yil
da bir degisim olmadig ge- cek siyasal yasaklar getiri-
rekgesiyle tutukluluklan da

yﬂlarca uzayab111rd1 . giinii yapilan durusmanm ar-
Sargin’m, tiim belgelerin :dindan oybirligiile aldigi ka-_ |-
durusmada okunmast yerine, rarint agtkladi. Komisyon,

‘saycilik've savunma avukat-
Tatinim bir araya gelerek ka-
“nif niteligi tasidiginda goriig
birligine vardiklar belgele-
rin durismada okunmast, di-
gerlerinin dosyadan ¢ikaril-

: maddelenyle lno’lu proto-
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v AIHK oniinde
sﬁyle savei katilmamig, mah-
keme de istemi reddetmisti.
"Tiirk hukukunda tutuklutuk
durumunun ve davanin ne

sa Mahkemes1 kararmnin
uluslararas1 yargi 6niindeki

rinda da bit agiklik bulunmu- du.

- yordu, ATHK, iki buguk yil
tutuklu kalmanm, sdzlesme-
nin’5/3, dort buguk yil siiren
ceza davasmm, saniklar ak-
“lansalar bile, s6zlesmenin
6/1. maddelermdekl “..ma-
Kkulsiire.”léri agtig gorilgiy-
- le oybirligiile bagvuruyu ka-
- bul etti. Sonug raporunda da
aynt goriigleri yineleyen ko-
_ misyon, Tiirkiye'den bir ¢8-
*_ziim dnerisi gelmeyince, yet-
kisini kullanarak'uyugmazli-
< g1 Avrupa Insan. Haklart

1982 Anayasast ve hukuka
aykir1- yasalarla degil, ayni
zamanda Anayasia Mahke-
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- Sosyalist Parti’nin ‘bagvurusu

Mahkemesl ne gonderdi. da komisyonca kabul edildi. -
(21237/93) 1995 y1li Nisan -

3. DDSYA (1“116 - ayinda, komisyonun Hatkmn |

14117/88) - * Emek Partisi’nin (HEP) bag- .|

Komlsyon, 19tﬁziigﬁnﬁ

_ardindan, benzer gereKgelerle Anayasa Mahkemesl'nce kapatilan Sosyalist Parti ve daha H mek:Partisi’nin yoluyla. duyuruldu. Kamu- : |
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Ankara DGM’deki davamin sonucu- ali= dtisﬁnce 6zgﬂr1ﬁgﬁnﬁ tammlayan 9.,dil- Sarginve Yages, kendllenyle ilgilisorug=" ‘nunds onay icin'Balanlar Koty ,’ ' gekte komlsyonun daha dnece- TBI&F' ve-
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ra baglanmasi {izerine, bagvurunun erte- 10, maddelerine aykirt bulundu. Degisik - 1i agamasinda izin verilmedigi igin avu- - iye: Bn‘lesik K mﬁmst Part;gl, “ nedeniyle beklenen bir sonugtu;. .

Sargin ve Yagcx nth tutuklamp yargl-; ~len kisitlamalar, sdzlesmenin 14, madde-

~den kaynaklaniyordu, Komisyonun 13  mesi olarak nitelendi, -
- Ocak 1993 glintl aldi kararla, dilekge- . - CMUK ta yapilan son depisimlere Kas Basvufuﬂun fabul edilmesinin ardm-  ces {se parti pfogrammdu yer alan Kiirt -

PAvrupa lnsan Haklarl Komlsyonu nun 6 Arallk 1‘, . yapilmis- olmastyds. Biitiin

_ bunlara - kargm, 'Anayasa .

Turk|ye Anayasa Mahkemesi kararinin uluslarara3| mggoggg‘;'g:gﬂ;g:

" yargi ‘Bniindeki-ilk deg rlehdmlme3| oluyordu ~ sama ve genel seqim ilkeleri- |
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-Anayaga Mahkemesy

yalniz 1982 Anayasasi ve hukuka aykiri yasalarla 1982 Anayasast've Siyasal - | |

- paicin Paris Sarti”m da yar- -

* du., Partinin kapatilma kara-"
11, parti kuruculari olan Sar- -
‘gin ve Yagcr'ya on y1111k, ki- |
mi yerde yasam boyu siire-

yordu. AIHK, 6 Aralk 1994 |

sdzlesmenin 9,10, 11,ve 14.-

koliin 1. ve'3.-maddelerine - |
aykarilik - savlarmi “yerinde
buldu: ve basvuruyu kabul et~

Anayasa Mahkemesi )

- Bu karar, Tiirkiye Anaya-j

ilk deger]endmlmesx oluyor- |

Sonuqta, Turklye’de ternel -
“hak ve Ozgiirliiklerin yalmz

mesi’nin kararlar ile de kisit- .'
lanip iglemez duruma’ getiti- |-

6 Aralik 1994 giinii bu da- -
vanmn ardindan yapilan ikin- -
ci -bit durugmadan sonra, -
benzer gerekqelerle Anayasa +

‘Mahkemesi’nee - kapatilan-

Tﬂrklye 'detiim qabalara kargm Insanhaklarl Ihlallen sii rerken A HK de bagv | ,ulari degerlendlnyordu.TBKP durugmasinin vurusunu kabul ettigi, basin. |
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laﬂmalan, siyasal inang ve dlisiincelerin-  siyle korunan “esitlik” ilkesinin 91gnen=< maddesme aykm bulundugunu vurgula= flintn bulunmasiydi, . - -~ Ergen Sansal ile zmir Barosu’ndan Av.
i ' Annyasa Mahkemesi’nin diger gerek- Gliney. Ding, birlikte yﬁrﬁtmektediﬂer. ‘
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