Ozel Seriat Mahkemeleri mi Geliyor?
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Degerli hukukgu Guney Dinc'i kitiphanemde bulunan kitabindan taniyorum.
Saygideger hukukgunun Cumhuriyet Gazetesindeki “arabuluculuk = ser’i adalet”

anlamina gelebilecek "Ozel Seriat Mahkemeleri mi Geliyor?" yazisi beni oldukca

sasirtti. Ozellikle arabuluculuk gibi bitlin diinyada kabul gérmds, Ustelik glinden
gune yayginlasan bir uyusmazlik ¢ézim yonteminin geriatla 6zdeslestiriimesi
sasirticidir, ciinkd bu yontemin uygulandidi Glkelerin neredeyse higbirinde seriat
yoktur. Arabuluculugun tlkemizde de AB muktesebatinin geregi olarak yurarlige
girmesi gerektigi, bilingli ya da bilingsiz olarak gézardi edilerek, hikimet
politikalariyla illiyet kurularak yazi insa edilmesi bana “zorlama” geldi. Bu nedenle Sn.
Guney Ding o guglu kalemini bosa sallanmistir... En basta, konuyu bu agidan

inceleyecedim demek bile konuya tarafsiz yaklasilmayacagini anlamiza yetiyor.

tasarisinin amaci ve yasanin kapsamindan, 6zellikle bu yasa tasarisinin “taraflarin
lizerinde serbestge tasarruf edebilecegi” uyusmazliklarda uygulanabileceginden
hi¢ bahsedilmemistir. Kamu dizenine iliskin olan ve devletin yargi erkinin
mudahalesinin gerektigi hi¢ bir konuda uyusmazlik ¢6zimu ve anlasma

yapilamayacagi malesef unutulmustur.

Gogumuz gibi muzakere ve uyusmazlik ¢ézumu gibi “sistematik tekniklerden”
normal sartlarda haberdar olmayan hukukgular, bu konuda tedirgin ve stpheci
olabilirler. Ancak bu Uzerinde seriat rizgarlari estirilen sistemetik teknikler, dunyada
nasil olacaksa Turkiye’'de de onlar olacaktir. Yoksa bunu bir dini ayine benzetmek
akilci degildir. Arabulucunun “ikna ve telkin” yontemlerini kullanmasi kesinlikle
mumkun degildir. Arabulucu, tarafsizh@ini yitirmesi manasina gelecek higbir tavsiye
ve yonlendirmede bulunamaz. Bu yondeki ifadelerin gercegi yansitmasi mimkun

degildir.

Bir kimseye tehditle, santajla, toére ve cemaat baskisiyla bir s6zlesme imzalatilamaz
mi1? Bu s6zlesme gecerli midir? Boyle bir ihtimal sadece arabulucu 6nunde

gerceklesecekmis gibi olaylara tek gozle bakmak saglikl bir dusunce tarzi degildir.



Ayrica arabuluculuk sirasinda seriat hukuku ya da hukuksuzlugun hakim olacagini
dusunmek, arabuluculuk tutanaklarinin “hakimin uygulanabilirlik serhinden” sonra
ilam niteliginde olacag! yonundeki tasari dizenlemesinin unutulmus olmasinin
sonucunda yazildigi anlasiliyor. Turk Yasalarina uygun olmayan bir anlagsmanin
mahkemenin onayindan gegmesi mimkuin olamayacagina gore, bunun Uzerine
yazilanlarin pek de éneminin kalmadigini distntyorum. Hata, hile, ikrahin oldugu
her durumda kanunlarimizda islemi gecersiz kilacak kurallar mevcuttur. Bu yondeki

kaygiya katilmak mumkun degildir.

Ayrica hakimin taraflar arabuluculuga tesvik etmesi bir “aciz gostergesi” olarak
degdil HUMK 213 m. sinden kaynaklanan bir “sulhe tegvik” gorevi olarak algilamanin
daha dogru bir dusunce olacagi inancindayim. Neticede insanlarin uyusmazliklar
mahkemelerin mali degildir. En kolay ve sancisiz nerede ¢ozulecekse orada
¢ozllmeli, hatta arabulucuya bile gitmeden taraflarin kendilerinin Gretecegi ¢6zUmun
bile mahkemenin kararindan daha tatmin edici olmasi olasidir. Su sartlarda

mahkemelerimizin dagittigi gecikmis adaleti kim tercih edecektir?

Sn. Ding’in arabuluculuk mesleginin Adalet Bakanligi bunyesindeki agir yapilanmasi
konusundaki goruslerine katilmamak elde degil. Arabulucu.com da yaklasik dort aydir
yapilmakta olan ankette oy kullananlarin yaklasik %83 U de mesledin Adalet
Bakanligi yerine bagimsiz bir meslek orgutu ¢atisinda yapilanmasi gerektigi yonunde
oy kullanmiglardir.



