SOVYLESI

AVUKAT GUNEY DING

'"12 Eyliille baslayan depolitizasyon siireci
Terorle Miicadele Yasastile siirdiiriilmek
istenmektedir!"

12 Nisan 1991 tarihli Resmi Gazetede
yaymlanarak yiiriirliige giren 3713 sayih
Terorle Miicadele Yasasi hakkinda Subemiz
Hukuk Damismam Avukat Giiney Ding, ile
Biilten i¢in soylesi yaptik.

Biilten - Terdrle Micadele Yasasina neden gerek
duyuldu?

G. DING - Terér tim insanlarin  sorunudur.
Avrupa'nin bir gok Ulkesinde terérii geriletmek amaci
ile ¢cikarlmis yasalar var. Ulkemiz yoneticileri bu tir ad
benzerliklerini gergekten ¢ok iyi degerlendirdiler. Terdrle
Micadele Yasasi'ni terori onlemek icin ¢ikariimis bir
hukuk kurallari bltiinl olarak i¢ ve dis kamuoyuna sun-
dular.

Ayrica, bazi anti-demokratik yasalari degistirdiler.
Ornegin Tirk Ceza Yasasi'min 140 -141 -142 ve 163,
maddelerini kaldirdilar. Béylece, iki amacl bir girisim
sergilediler. Bir yandan terdrle ugras verilecek bu
Yasa'dan gul¢ alinarak diger yonden de Tirkiye daha
demokratik kosullara yonelecek goriintiisi  altinda
Ozellikle disa ve Avrupa'ya yonelik bir ilerleme olarak
sunuldu.

Gergekte, Terdrle Micadele Yasasi hukuk teknigi
acisindan son derece basarisiz gereksiz, tekrarlarla do-
lu olan ve terori 6nlemekten yoksun bir yasa olarak
cikti. Bu Yasanin, belki de en é6nemli amaci toplumsal
mucadeleyi toplumsal ilerlemeyi ve o&rgitlenmeyi
geriletmek hatta olanaklar olglisinde 6nlemek alarak
yorumlanabilir. Cunku Yasa, demokrasi agisindan ¢ok
biiyuk sakincalar igermektedir.

Biilten - Bu Yasa'nmn hukuk ddizenimize nasil bir et-
kisi oldu?

G.DING - Hukuk diizenimize olumlu highir etkisi
olmadi. ClUnki bir defa terdr, yasalardaki cezalarin
arttirlmasi ile énlenemez. Bu Yasa'nin dogrudan veya
dolayh olarak terér sugu olarak niteledigi eylemlerin
yururlikteki ceza yasalarina gére ¢ok yuksek cezalari
var. Hatta bunlarin birgogu 6lim cezasini gerektiriyor.

Sug isleyen kisiler hele terdr sugu gibi bilingli, kararli
suglarda bu kavgaya giren insanlar ceza yasasindaki
cezalarin agirligina bakarak durumlarini degerlendir-
mezler. Bir isi yapmaya karar vermis ise, yapar. Boyle
olunca, cezalar arttirmak terérii nlemekte etkin yol de-
gildir.

Diger yandan, demokratik hak ve 6zgurlikler terori
6nlemek gérintlsu altinda geriletmek ise, elbetteki gok
sakincali bir durumdur. Bu Yasa'nin hukuk yagantimiza
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getirdigi en buyuk darbe ise isin bu yani olmaktadir.
Yani 12 Eylil ile baglayan depolitizasyon sureci, Terérle
Mucadele Yasasi ile sirdurilmek istenmektedir. Ancak
bu Yasa'nin bir ka¢ olumlu yani var. Bunlar kosullu erte-
leme ve bazi ceza almis kisilerin daha erken ceza evle-
rinden ¢gikmalari.

Ayrica 12 Nisan 1991 tarihinden 6nce islenmis suglar
nedeni ile getirilen 6lim cezalarinin uygulanmasi hak-
kindaki kuralda ¢ok cirkin beklentileri ortadan kaldirdigi
icin yararhdir. 141-142-163. maddelerin kaldinimasi,
elbetteki olumlu bir gelismedir.

Fakat aslinda Turkiye'de bir genel af yasasi
cikariimasi gerekiyordu. Genel af yasasi gegmise
suinger ¢eken, gegmisteki kavgalar unutturan, gegmisin
yaralarini silen, adli hatalarin onarimini amaglayan,
hepsinden onemlisi toplumsal barisa yonelen énemli
bir glgtlir. Genel af firsati kanimca kagirildi. Kosullu
erteleme highir zaman genel affin sonuglarini
vermeyecek ve terdrle micadele yasasinin olumlu
yoénleri de zamanla unutulacak ama geriye yeni
sertlikler ve devinimler kalacak.

Biilten - Bu yasa ile terér, terér sugu, terér érgditd
ve terdr eylemi tan/imlars nasil yapriimistir?

G.DING - Yasanin birinci maddesinde ¢ok genis ve
genel bir terér tanimi var. Deniliyor ki; " Baski, cebir,
siddet, korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit yon-
temleriyle bir 6rgite mensup kisi veya kisilerle her turld
eylem terér sugudur.”

Simdi bunlar ¢ok yapay ve degisik yorumlara agik
sozcukler. C")rnegin korkutma, yildirma, sindirme kisiden
kisiye gore degisen sonuglar verir. Bunu bir yakistirma
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ile aciklamaya caligirsak segim zamani bir Bagbakan
bir ilceye gidiyor ve diyor ki" Ben secimden sonra sizin
ilgenizi il yapacagim. Ama siz bizim iktidar partisine oy
vermezseniz siz ilge olmaya devam edeceksiniz." Simdi
burada, korkutma da var, sindirme de var, yildirma da
var, tehdit de var. O zaman, Basbakan'l yargilayacak
miy1z?

Aslinda bu olay elbetteki demokratik bir tavir degil.
Ama herhalde, bir terér sugu da bu sekilde olusmaz.
Bazi ¢ok kiicik eylemler érnegin terérle hig ilgisi olma-
yan eylemler Ozellikle isci hareketleri bu tanimla terér
sucu kapsamina alinabilir. Ginkd siniflar arasi ekono-
mik c¢elismelerde sindirme ve baski yasal eylemlerin
Ozlnde vardir.

Ornegin grevin kendisi bir baski ve sindirme aracidir.
Ayni sey lokavt icin de gecerlidir. Bu tanimlar son
derece yanlistir ve gelecekte ¢ok belirsiz giivenilmez
uygulamalara kaynaklik edebilir. Ayrica ceza yasasinda
her turlt sugun tanimi yapiimis.

Bir de bdyle terdr sugu diye tanima gerek yok. Clnku
sucun niteligi kendi iceriginde vardir. Sanigin biline-
meyen amacina dayandirilarak bir bagka su¢ tanimina
donusturilmesine hukuk teknigine aykiridir. Simdi bu
Yasa'da iki tlirldi terér sugu kabul ediliyor. Bir kisim suglar
dogrudan dogruya ter6r sugu sayiliyor, diger bir kisim
suglar da Yasa'nin 4. Maddesinde sayilmig, eger bunlar
terér amaci ile iglenirse bunlara da terér sucu deniliyor.

Terdr orgiitii tanimi Yasa'nin 1. Maddesine gére "iki
veya daha fazla kiginin ayni amag etrafinda birlesmesi
ile kurulmus olur" deniliyor. Ayrica Yasa'nin 2. Madde-
sinde terdér suglusu tanimlaniyor. Buna gére "Orgiit
amaglari dogrultusunda digerleri ile birlikte veya tek
basina sug igleyen kimseler teror suglusudur” deniliyor.

Yalniz bence bu Yasa'nin en ilging yanlarindan birisi
de su; yine 2. Maddede sOyle bir tanimlama var.
"Amagclanan sucu iglemese bile &6rgltlerin mensubu
olan kisi terér suglusudur" deniliyor. Hukukun temel bir
ilkesi vardir "suclar kisiseldir" hi¢ bir kimse islemedigi
bir sugtan sorumlu tutulamaz. Bu da gosteriyor ki, sug
islemeyen kisiyi dahi yasa terdr suglusu olarak nitele-
yebilir.

Biilten - Bu Yasa'nin meslek odalarina, mesleki-
demokeratik kitle érglitlerine yansimasi nasil olabilir?

G. DING - Demokratik kitle drgitleri igin gok tehlikeli
kurallar getiriyor yasa. Sunu duslnirsek hi¢ bir yasal
orgut, teror 6rgutl olarak kurulmaz. O zaman Yasa'nin
tanimlarinin hukuk disi yollarla terér amaciyla olusan
topluluklari yaptirim artina almasi beklenirdi. Oysa gori-
yoruz ki, yasa dernekleri, vakiflari, sendikalari, meslek
orgutlerini, hatta siyasal partileri her an bir terér odagi
olarak gérmeye elverigli kurallari icermektedir.

Ornegin yukarida degindigimiz kuruluslarin bina, lo-
kal, biro ve eklentilerinde veya 6gdretim kuruluslarinda
terér orgltlerine yardim yapilamayacagdl 7. Maddede
belirtiliyor. Bence bu son derece tehlikeli bir madde. Isin
aslina bakilirsa hig bir yasal kurulus bilingli érgutlerine
yardim egiliminde olmayacaktir.

Yine kabul etmek gerekir ki, bazi yasal kuruluglarin
yoneticileri ile Uyeleri arasinda terér 6rgutlerine yardim
etmek isteyen, hatta bu orgutlere katilan kigiler olabilir.
Kigilerle yasal olan organlari birbirinden ayirmak gerekir.

Eger bazi kisiler yoneticisi olduklari dernek ve
meslek kuruluslari, sendikalar hatta siyasi partiler
eliyle terére yardimci oluyorlarsa burada sug yasal
orgltlerin degildir. Sug¢ yoneticilerindir. Bu yobnetici
yargilanir, sugu varsa cezalandinlir. Ancak bu
ybneticilerin davranislari nedeni ile bdylesi 6rgutler
yara almamali ve zarar gérmemelidirler.

Bu agidan vyasa ¢ok sakincalidir. Ornegin
Yasa'nin 7. maddesinde sdyle deniliyor;" Dernek,
vakif, sendika vb. kurumlarin terére destek oldugu
tespit edildiginde faliyetleri durdurulur ve mahkemece
kapatilir. Kapatilan kuruluglarin mal varliklarinin
musaderesine karar verilir."

Simdi ben size en aykin ve en koétu ornegi
vereyim. Bugulin Turkiye'de iktidar olan partinin Genel
Yiritme Kurulu ve Genel Baskani, yansiz konugsmak
icin diyelim ki ana muhalefet partisinin Genel Bagkani
ve Genel YoOnetim Kurulu dogrudan terdre istirak
ederse, terore destek verirse bu partiler kapatilacak.
Bu son derece demokrasi disi, hukuk digi davranig
olur.

Yine az o©nce soyledigim gibi yoneticiler
yargilansin ama siyasi partiler milyonlarca kisinin
orgutidir, onlarin siyasal egilimlerini ortaya koyar. Bu
kuruluslar hicbir sekilde kapatilmamalidir. Hukuksal
varliklarina el atimamalidir. Ustelik mal varliklarinin
da hazineye kalmasi gibi bir dizenleme her seyden
o6nce demokrasiye ve mulkiyet hakkina aykindir.

Bu konuda sdyleyeceg@im sudur: Kisiler ve
kurumlar kesinlikle birbirinden ayriimahdir. Meslek
kuruluslari, sendikalar, dernekler, partiler tim 6rgutler
tyelerinden bagimsiz olarak érgutsel varliklari kabul
edilmeli ve hi¢ bir kosulda bunlara dokunulmamalidir.

Tabi bir de bu maddelerin hukuksal duzlemde
uygulanmasi var. Ornegin; "terére destek olmak" ne
demek ? Bu son derece tehlikeli bir meslek Odasi
terére karistigi iddia edilen Uyesine sahip cikabilir.
S0z konusu lye c¢atismada yaralanmigsa onun
saghgina kavusmasi icin tibbi destek verebilir. Ona
hukuksal yo6nden yardim edebilir, bir avukat
edinmesini saglayabilir, belki ¢ok yoksul duruma
dismis gocuklarina ailesine Uyeleri arasinda yardim
kampanyasi agabilir. Simdi bu tir yardimlar terore
destek sayilabilir mi? Bize goére bu sekilde
yorumlanamaz.

Gecmiste, d6rnegin olaganusti dénemlerde bir
bundan daha insafsizca yorumlamalar goérdik.Bu
bakimdan bu da kaypak bir ifadedir ve kuruluslar igin
bir tehlike icermektedir.

Biilten - Ulkemizde siirecini olumsuz etkileyen
Terérle  Miicadele  Yasasi  konusunda  bizi
aydinlattiginiz igin tesekklir ederiz.

G.DING - Bu konuda aciklama yapma firsati
verdiginiz igin ben de tesekkir ederim.
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