Bagimsiz Hukukcunun Cevre Mucadelesi
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Vahsi yuzu her gegen gin daha da beliren kapitalizmin olaqca pervasizhigiyla yok etmeye “ant” ictigi
doga ve yasanabilir cevre Giney Ding’in kaleminden “Avrupa Insan Haklari Stzlesmesi'ne Goére Cevre
ve Insan” adiyla kitaplastirildi.

insan haklari kavraminin cokca tartigildigi yiizythmizin basinda, konuyla ilgili berrak ve ne
dedigine yonelik hicbir sipheye yer birakmayacak bir agiklama okuyacaksiniz agsagidaki
satirlarda. Zihinlerin bu denli bulanik oldugu bir siirecte iyi gelecek belki de. izmir Barosu
avukatlarindan ve baronun 12 Eylul darbesinden hemen sonra 3 yil bagskanhgini yapan gercek
bir hukuk adami, lizerine basa basa sdylemeli, “bagimsiz” insan haklari savunucusu Glney
Dinc¢'‘in satirlari:“insan haklari, irk, renk, dil, duslince, inang, varsillik ayrimi gézetilmeksizin
tim insanlar i¢in korunmasi gereken temel degerlerdir. Ancak ginimizde ¢ok buylik kavram
kargagasi var. Kimileri bu kavrami, ‘Romanlarin, Siginmacilarin, KiirtlerinO insan haklarr’ gibi,
daraltilmig anlamlarda ve kendi siyasal ugraslarinin bir araci gibi kullanmaktadirlar. Hakl
gereksinmelerden de dogsa, bu tir etkinlikler insan haklarnin anlamini ve icerigini
daraltmaktadir. Baslangigta genel amaglar dogrultusunda kurulan bazi érgitler de, zamanla
yOneticilerinin, gecim kaynagi ya da siyasal sigcrama tahtasi durumuna getirildiler. Cesitli



yabanci ulkelerden aldiklari projeler dogrultusunda calisan drgutler, parasal kaynaklarinin
konusu digindaki insan haklari ihlallerini gérmiyor ve igitmiyorlar. Ornegin ilhan Selguk’un,
Dogu Perincek’in apar topar alimip gétiirilmeleri, istanbul'daki iscilere karsi 1 Mayis
saldirganliklari kargisinda seslerini ¢cikarmiyorlar. Bagimsizliklarini yitirenlerin kendilerine
‘insan haklari savunucusu’ deyimini yakigtirmalarini haksizlik sayryorum. insan haklari, alinip
satilan degerler degildir. Bu nedenle eger s6zim gecerse, benim icin bu deyimi kullanacaklara,
basina ‘bagimsiz’ sdézcugiuniun eklenmesini 6neriyorum. Ben bagimsizhigimi korumaktan
hognudum.”INSANLIK ZAMAN KAYBETTIinsan haklarimin en énemli halkalarindan birisi
sayilan c¢evre olgusu Giney Din¢’in, dikkatlerini yogunlastirdigi alanlardan birisi. Vahsi ylzi
her gegen giin daha da beliren kapitalizmin olanca pervasizligiyla yok etmeye “ant” i¢tigi doga
ve yasanabilir cevre Giiney Ding'in, kaleminden “Avrupa insan Haklar Sézlesmesi’ne Gore
Cevre ve insan” adiyla kitaplagtirildi. Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan okuyucuyla bulugsan
kitap, Avrupa’nin ve bagh kurumlarinin kapitalizmin 6niinii agma gorevini nasil
gerceklestirdigini gézler 6niine seriyor.Cevre koruma konusunda Tirk hukuk sisteminin
basarili oldugunu sdyleyen Ding, “Yeter ki, siyasi irade yargi kararlarina uysun. Yargi kararinin
online gegebilecek hichir guciin olmadigi bilinsin. Cevre hukuku konusunda Avrupa hukukuna
guven olmayacag bilinsin. AIHM’in kapitalizmin éniindeki engelleri ortadan bir bir kaldirdigi
bilinsin” diyor. Ding, yayima hazirladign “ Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi'ne Gore Cevre ve
insan” adli yapitinin, kapitalizmin cikarlari dogrultusunda adimlar atan AIHM’in bir anlamda
desifre edilmesi amacini tagidigini sdyluyor.

insanlarin, canlilar icin tek yagam ortaminin doga oldugunu kavramakta cok geciktigini
vurgulayan Ding, “insanhk bu bakimdan ¢evre duyarliigi konusunda fazlasiyla zaman kaybetti”
diyerek anlatiyor:“Cevre stz konusu oldugunda akillara hemen, ¢evre koruma bilinci Evrensel
insan Haklari S6zlesmesi'nde, Birlegsmis Milletler'de neden yok sorusu geliyor. Nedeni yahn
haliyle, ¢cevre kapitalizmin genigleme alanindadir ve ¢cevre konusunda verilecek her édiin
kapitalizmin gelismesini belli dlguler icerisinde yavasglatarak, gi¢lenmesini engelleyecektir
biciminde agiklanabilir.”Doga koruma miicadelesine bu pencereden bakan Gliney Ding, ¢cevre
duyarhiiginin 1972 yilinda Stockholm’de yasal giuvencelere kavustugunu sdyliyor. “Ne yazik ki,
insanlik elindeki degerin kiymetini ve tikenmekte oldugunu ¢ok geg¢ fark etti” diyen Ding, yine
de yapilacak c¢ok is oldugunu vurguluyor.Cevre koruma konusunun yasal dayanaklara
baglanmaya baglandigi 1972 yilina kadar insanhigin kapitalizme alternatif bir yagsam bi¢cimi olan
sosyalizm deneyimini yasadigina dikkat ¢ceken Ding, “Ancak SSCB, 2. Diinya Savasi‘nin
ardindan yeni bir paylagim savasinin olugsmamasi i¢in ¢ok fazla micadele verdi. SSCB yeryizi
bariginin saglanmasini gérev bildi. Yeni bir savas ¢ikmadiysa bu SSCB sayesinde olmustur.
SSCB bunun bedelini de yer yer kendi halkini ve gevresini ihmal ederek 6dedi. Kapitalizmle
yarigta cevre olgusu ihmal edildi. Bu bakimdan ¢evre bilincinin olugmasina, insanhigin yasadigi
sosyalizm deneyiminin ciddi katkida bulunamamasi yadirganmamali” gorusglerine yer veriyor.
Avrupa Birligi’nin (AB) ve AB Konseyi'nin doga koruma olgusuna kiiresellegmenin c¢ikarlari
acisindan baktigini vurgulayan Ding, bunun en somut drneginin Avrupa ulkelerindeki agir
sanayinin az gelismis ya da gelismekte olan llkelere dogru yén ¢cevirmesinde yattigini
vurguluyor. Avrupa’nin kendi yagsam alaninin bozulmamasi adina ¢cimento, gemi sékiim sanayi,
nukleer endustrisi gibi igletmeleri kendi cografyasindan uzaga tasidigini sdyleyen Ding, bunun
ikiyuzliluk oldugunu aktariyor.

Ding, AB’nin, ikiylzli politikalarina somut bir 6rnegi de Fransa’nin, atom denemesiyle veriyor:

“Fransa, atom denemelerini ilk 6nce Cezayir'de yapiyordu. Ardindan ydniini sémiurgesi
Somali'ye cevirdi ve burada atom denemelerine bagladi. Yerel halk bu durumdan rahatsiz oldu
ve AlHM’e bagvurdu. AIHM, Somali’de insanlann izerinde bomba patlatilmasina hicbir ses
cikarmadi. Somali'de yagayan insanlar, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’'nin, esitlik ilkesini
iceren 14. maddesinin ihlal edildigini vurguladilar Fransa’nin atom denemelerini durdurmasini
istediler. Ancak mahkeme basvuruyu ciddiye almadi ve Fransa’nin uygulamasina g6z yumdu.
iste AIHM gercegi budur”.

Ding, AIHM'nde kazanilan en biiyiik cevre davalarinin Tirkiye’den gidenler olduguna dikkat
cekerek, “Bergama’daki altin madeni ve Gokova Korfezi'nde igletilen termik santrallar
konusunda verilen kararlar emsal niteliginde. Tirkiye'de ag¢ilan davalarda gevreciler
kazanmuglar ancak hiikiimetler yargi kararlarini uygulamamiglardir. AIHM de, mahkeme
kararinin uygulanmamasi nedeniyle Turk hikimetlerini mahkum etmistir” diyor.



Tarkiye'nin, pek ¢cok olumsuzluga karsin ¢cevre konusundaki yasal glivenceler bakimindan
Avrupa ulkelerinin 6niinde oldugunu sdyleyen Ding, bunda 1961 Anayasasi‘yla getirilen
‘Idarenin her tirli uygulamasi yargi denetimine acgiktir’ hiikmdanin etkili oldugunu aktariyor.

PERVASIZ UYGULAMALAR

Ding, yasalarda cevre sucglarina karsi etkili yaptirimlar oldugunu séyleyerek son dénemlerde
yasanan bir drnege dikkat ¢cekiyor. MNG Holding’in, turizm yatirimi adi altinda Bodrum’da
izinsiz bicimde denizi doldurmasina deginen Ding sunlari séyliyor:“TCK'nin 184. maddesi
ruhsatsiz hicbir yapinin insa edilemeyecegini soyliyor ve 3 yila kadar hapis 6ngdériiyor. Burada
yatirimi yapanlar, ‘denizi doldurduk cezasi neyse dderiz’ agiklamasini yaptilar. Tu ana kadar
gordiigiimiiz, bu sugu igleyenlere para cezasi yaptinmi uygulanacagidir. Dogayi katlet,
ardindan, cezasi neyse d6deriz diyerek para cezasina gonderme yap. Bu kabul edilemez.
Bodrum’daki uygulamanmn cezasi TCK’min 184. maddesinde aciklanmistir o da hapistir”. Ding, simdiye
kadar bu tur cezalarin verilmemesi nedeniyle dogaya karsi pervasiz uygulamalarin sirdiigiini
belirterek, “Hukuk ortada. Koruma kurallari belli. Ulusal mahkemelerin kararlari biliniyor. O
halde bunlari uygulamak gerekiyor” goruslerine yer veriyor.Ding, ¢evre koruma konusunda
Tiark hukuk sisteminin basarili olduguna da vurgu yaparak, “Yeter ki, siyasi irade yargi
kararlarina uysun. Yargi kararinin éniine gecgebilecek hicbir gicin olmadigi bilinsin. Cevre
hukuku konusunda Avrupa hukukuna guven olmayacagi bilinsin” diyor.
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