[ZMIR BAROSU

INSAN HAKLARI HUKUKU VE .
HUKUK ARASTIRMALARI MERKEZI

KARAR TARTISMALARI

AVRUPA

INSAN HAKLARI MAHKEMESI

ATATUR DAVASI

(Kamulastirma Bedellerinin Odenmemesi)

KONUSMACI
Av. Guney DINC

14 Mayis 1997, Cuma, Saat: 17:00

lzmir Barosu Toplanti Salonu
(1456 Sokak No: 16 Kat: 6 Alsancak / [ZMIR)
(Alsancak Migrosun arkasi)

Avrupa Birligi' nin Finansal Destegi ile Dlizenlenmigtir



TARIH : 14.05.1997

YER : Baro Toplanti Salonu

KONU : Atatiir Davasi

KONUSMACI : Av. Giiney DING (izmir Barosu Uyesi)

Sn. DINC konusmasina Atatiir davasina konu olan basvurunun dayandigi hukuki temeller ve Avrupa insan haklari
Sozlesmesi'nin ilgili maddesini agiklayarak basladi. Sézlesmenin 6'nci maddesi ve 1 No'lu Ek Protokol'in 1 'inci mad-
desini acgikladiktan sonra "miulkiyet hakki" ve "hak arama 6zgurligi" Gzerine konusan Sn. DINC, genelde demokratik
haklari dizenleyen Sézlesmenin, 6'iInci madde ve 1 No'lu Protokol ile mulkiyet hakkini da dizenledigini belirtti. Avrupa
insan Haklari Mahkemesi'nin bu konuyla ilgili yargilamasinda géz ©ninde bulundurdugu kistaslardan bahseden
konusmaci, ardindan bagvuruya konu somut olay! anlatti. Buna gdre basvuru sahiplerine ait gayrimenkuller 1991 yilinda
dislk bir bedelle kamulastiriimis ve dava agilarak bedelin arttirilmasi saglanmistir; ancak tim i¢ hukuk yollari denendigi
halde para édenmemis ve icra iflas Kanununun kamu mallarinin haczedilmesini yasaklayan ilgili maddesi nedeniyle de
bagvuru sahiplerinin i¢ hukukta yapacak bir seyleri kalmamistir. Avrupa insan Haklan Komisyonunun incelemelerini ve
Huikiimetin savunmasini anlatan Sn. DINC, kabul edilebilirlik kararindan sonra Hiikiimetin dostane ¢dziime yanagmadigini ve
bu nedenle dosyanin Divana gétirulecegini belirterek konugsmasina son verdi.

Soru cevap ve tartisma boélimuyle sona eren toplantida 200 civarinda avukat ve stajyer avukat vardi.



